SLOVENSKA REPUBLIKA

OPRAVNE UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

II1. US 474/2024-39

Ustavny sud Slovenskej republiky v senéte zlozenom z predsedu senatu Roberta Sorla a zo sudcov
Ivana Fiaana (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podla ¢&l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o tstavnej staznosti stazovatelov 1. | GcGczczNzNING:@: IBENEGEGEGE
] ________» !

e
3. .

a 4. I
B -ost0penych LS Legal, s.r.o., Kriva 2995/21, Kosice, proti postupu Spravneho stidu

v Bratislave (predtym Krajského sudu v Bratislave) v konani sp. zn. BA-5S5/160/2020 takto

rozhodol:

1. Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky & k. III. US 474/2024-23 z24. oktobra 2024
opravuje tak, Ze vyrok tohto nalezu v bode 4 mé spravne zniet’ takto:

»dpravny sud v Bratislave je povinny nahradit stazovatelom trovy konania 856,75 eur
a zaplatit’ ich pravnemu zastupcovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.*

2.V ostatnych Castiach zostava vyrok nalezu Ustavného sidu Slovenskej republiky
& k. IIL US 474/2024-23 z 24. oktobra 2024 nezmeneny.

Odovodnenie:

1. Nélezom ustavného sudu bolo vyslovené poruSenie prav staZovatelov, bol vysloveny prikaz
spravnemu sudu vo veci konat’ bez zbytocnych prietahov, kazdému zo stazovatel'ov bolo priznané
finan¢né zadost'u€inenie 1 500 eur a ndhrada trov konania.

2. Podla znenia bodu 4 vyroku ndlezu bola spravnemu sudu uloZend povinnost nahradit’ trovy
v sume 713,96 eur. Priznana vyska néhrady trov konania nezohladiiovala dan z pridanej hodnoty
(d’alej len ,,DPH*) vo vyske 20 %.

3. Podl'a zoznamu platcov vedené¢ho na stranke Financ¢nej spravy Slovenskej republiky pravny
zastupca stazovatelov je platcom DPH. Vyslednd ndhrada trov konania tak predstavuje sumu
856,75 eur (§ 18 ods. 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z.



o odmenach andhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich
predpisov). Postupom podla § 224 Civilného sporového poriadku v spojeni s § 62 zakona
&.314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zikonov
v zneni neskorSich predpisov preto Gstavny sud vysku ndhrady trov konania opravil.

4. Podanie ustavnej staznosti zo strany stazovatelov bolo spojené so zhodnou argumentéciou.
Stazovatelom poskytnuté pravne sluzby nevyzadovali osobitny pristup. Preto nebol doévod zvysit
zékladnu sadzbu tarifnej odmeny podla § 13 ods. 2 vyhlasky, ked’Ze niet rozdielu v tom, ¢i bola
pravna sluzba poskytnutd jednému alebo viacerym stazovatelom. To osobitne plati v konani
o ustavnej staznosti, ktorej nebolo v celom rozsahu vyhovené a v ktorom mozno ndhradu trov
konania priznat’ len v odovodnenych pripadoch.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 21. novembra 2024

Robert Sorl
predseda senatu



