SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 597/2013-28

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 2. oktébra 2013
predbezne prerokoval st'aznosti spolo¢nosti I. a. s., Z., vedenu pod sp. zn. Rvp 15219/2013,
V. spol. st. 0., Z., vedenu pod sp. zn. Rvp 15232/2013, a R., spol. s 1. 0., Z., vedenu pod sp.
zn. Rvp 15239/2013, zastupenych advokitom JUDr. R. M., B., vo veci namietané¢ho
porusenia ich zakladnych prav podla &l. 20 ods. 1, ¢l. 46 ods. 1 a ¢&l. 47 ods. 3 Ustavy
Slovenskej republiky a podrla €l. 36 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobdd a prav podrla ¢l.
6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod uznesenim Okresného

sudu Banska Bystrica sp. zn. 2 R/2/2013 z 19. marca 2013 a takto

rozhodol:

1. Staznost’ spolocnosti I. a. s. Z. vedent pod sp. zn. Rvp 15219/2013, staznost’
spolo¢nosti V. spol. s r. 0. Z. vedenu pod sp. zn. Rvp 15232/2013 a st'aznost’ spolocnosti R.,
spol. s r. 0., Z., vedenu pod sp. zn. Rvp 15239/2013 spaja na spolocné konanie, ktoré
bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 15219/2013.

2. Staznost spolocnosti I. a. s. Z., staznost’ spolo¢nosti V. spol. s r. 0. Z. a staznost’

spolo¢nosti R., spol. s1. 0., Z.,odmieta ako podant zjavne neopravnenou osobou.

Odovodnenie:



1. Ustavnému stdu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sud) boli
21.,23.a24. mgja 2013 dorucené staznosti spolocnosti I. a. s. Z., V. spol. sr. 0. Z. aR,,
spol. s r. 0., Z. (dalej len ,,stazovatel’ky*), vo veci namietaného porusSenia ich zakladnych
prav podla ¢l. 20 ods. 1, &l. 46 ods. 1 a &l. 47 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len
,ustava®) a podla €l. 36 ods. 1 Listiny zdkladnych prav a slobod (d’alej len ,,listina®) a prav
podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len
,,dohovor*) uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica (d’alej len ,,okresny sud®) sp. zn. 2

R/2/2013 z 19. marca 2013 (d’alej aj ,,napadnuté uznesenie*).

2. Z obsahu staznosti a ich priloh vyplyva, ze ,, Uznesenim Okresného sudu Banskd
Bystrica zo dna 20. 2. 2013, zverejnenym v Obchodnom vestniku SR dna 26. 2. 2013 (sp. zn.
2 R/2/2013), sud zacal na navrh diznika v poradi druhé restrukturalizacné konanie voci
diznikovi K., s. r. o...

Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica zo dna 19. 3. 2013, zverejnenom
v Obchodnom vestniku SR dna 25. 3. 2013 (sp. zn. 2R/2/2013), sud povolil druhu
restrukturalizaciu diznika. . Z napadnutého uznesenia okresného sudu dalej vyplyva, Ze
povolil restrukturalizaciu dlznika K. s. r. 0., Z., a ustanovil do funkcie spravcu JUDr. V. S.
(dalej len , spravca“) a zaroven vyzval veritelov, aby v lehote 30 dni od povolenia
restrukturalizacie prihlasili svoje pohladavky u spravcu. Nasledne stazovatelky (kazda

osobitne) prihlasili svoje konkrétne pohladavky u ustanoveného spravcu.

3. Stazovatelky v staznosti v podstatnom uvddzaju, Ze ,,... na povolenie druhej
restrukturalizacie dlznika neboli splnené zdkonné podmienky. Napadnuté rozhodnutie
nepripustne zasahuje do zakladnych prav ucastnikov restrukturalizacného konania,
obmedzuje ich v nakladani s majetkom a vytvara neospravedlnitelnii nerovnost’ ucastnikov
sudneho konania (nedovodné zvyhodnenie postavenia dlznika). Vzhladom k uvedenému,
predstavuje napadnuté rozhodnutie o povoleni druhej restrukturalizacie dlznika pravny
exces, ktory vybocuje z ustavne konformného vykladu pravnych noriem vztahujucich sa na

predmetnu problematiku...



Sme presvedceni, Ze hoci reStrukturalizacny posudok druhej restrukturalizacie
formdlne moze javit znaky naplnenia zakonom predpisanych nalezZitosti, materialne tomu

‘

tak vobec nie je. “.

4. Uvedené dovody stazovatel’ky podporili dalSou obSirnou argumentaciou zo svojho

uhlu pohl'adu spolu s uvedenim k veci sa vztahujucej pravnej Gpravy.

5. Stazovatel’ky namietaju poruSenie svojich zdkladnych prav podla ¢l. 20 ods. 1,
Cl. 46 ods. 1 a ¢l. 47 ods. 3 Ustavy a podla ¢l. 36 ods. 1 listiny a prav podla ¢l. 6 ods. 1

dohovoru postupom a napadnutym rozhodnutim okresného sudu.

6. Na ziklade uvedeného stazovatelky ziadali, aby ustavny sad v spojitosti
s napadnutym rozhodnutim okresné¢ho sidu vyslovil porusenie v bode 5 uvedenych prav,

zrusil toto rozhodnutie a priznal im nédhradu trov pravneho zastupenia.
IL.

7. Podl'a €l. 127 ods. 1 Gstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zidkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny std.

8. Ustavny sad podla § 25 ods. 1 zékona Nérodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude*) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti senatu bez pritomnosti
navrhovatel'a, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sad skuma, ¢i dévody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude
nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podla tohto ustanovenia navrhy vo veciach,

na prerokovanie ktorych nema ustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaji zakonom



predpisan¢ nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud moze odmietnut’

aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

IL.A

K spolo¢nému prerokovaniu veci

9. Podl'a § 31a zdkona o tGstavnom sude ak tento zdkon neustanovuje inak a povaha
veci to nevylu€uje, pouziji sa na konanie pred Ustavnym sidom primerane ustanovenia
zékona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»OSP*). V zmysle § 112 ods. 1 OSP v zaujme hospodarnosti konania moze sud spojit’ na
spolo¢né konanie veci, ktoré sa untho zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa tykaju tych
istych ucastnikov. Zakon o istavnom stide nema osobitné ustanovenie o spojeni veci, avSak
v sulade s citovanym § 31a zdkona o ustavnom stide mozno v konani o staznosti podla

¢l. 127 ustavy pouzit’ na pripadné spojenie veci primerane § 112 ods. 1 OSP.

10. S prihliadnutim na obsah staznosti vedenych ustavnym sudom pod sp. zn.
Rvp 15219/2013, Rvp 15232/2013 a sp. zn. Rvp 15239/2013 a z tohto obsahu vyplyvajicu
pravnu a skutkova suvislost’ uvedenych staznosti (stazovatel'ky broja proti totoznému —
napadnutému rozhodnutiu okresného sudu, pozn.) rozhodol ustavny sud uplatniac citované

pravne normy tak, ako to je uvedené v bode 1 vyroku tohto uznesenia.

II.B
K namietanému poruseniu zakladnych prav podPa €l. 20 ods. 1, ¢l. 46 ods. 1 a ¢l. 47
ods. 3 ustavy, ¢l. 36 ods. 1 listiny a prav podPa ¢l. 6 ods. 1 dohovoru napadnutym

rozhodnutim okresného sudu

11. Ustavny sud sa pri predbeznom prerokovani sustredil najskor na postdenie, ¢i

staznost’ nebola podané zjavne neopravnenou osobou.



12. Z rozhodovacej Cinnosti ustavného sidu vyplyva, ze domdhat' sa ochrany
zékladnych prav na ustavnom sude moéze fyzicka osoba alebo pravnicka osoba jedine
v zaujme ochrany svojich zakladnych prav (napr. II. US 32/06, II. US 80/06). Stazovatel
musi teda namietat’ porusenie svojich zdkladnych prav, pricom v spojeni s konanim pred
vSeobecnym sudom to prichadza do uvahy len vtedy, ak je tcastnikom stidneho konania,

v ktorom namieta porugenie svojich zakladnych prav (m. m. II. US 3/05).

13. Ustavny std zo staznosti stazovatelick a k nim pripojenych priloh zistil, Ze
okresny sud uznesenim sp. zn. 2 R/2/2013 z 19. marca 2013 rozhodol vo veci navrhovatel'a
— dlznika K. s. r. 0. Z. o navrhu na povolenie reStrukturalizicie tak, Ze reStrukturalizaciu

povolil.

14. Podla § 113 ods. 3 zdkona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o konkurze a reStrukturalizacii*) o zacati reStrukturalizacného konania sud vyda uznesenie,
ktoré bezodkladne zverejni v Obchodnom vestniku; zverejnenim uznesenia v Obchodnom

vestniku sa zacina reStrukturalizacné konanie.

Podla § 119 ods. 1 a 3 zdkona o konkurze a reStrukturalizacii ucastnikmi
reStrukturalizatného konania su dlznik, navrhovatel a veritelia, ktori sposobom
ustanovenym tymto zakonom prihlasili svoje pohladavky. Uastnikmi reitrukturalizaéného
konania si aj dalSie osoby, o ktorych pravach alebo povinnostiach sa ma
v reStrukturalizacnom konani konat’; tieto osoby su ucastnikmi restrukturalizacného konania
pre ta Cast’ reStrukturalizacného konania, v ktorom sa kona a rozhoduje o ich pravach alebo

povinnostiach.

Podla § 121 zdkona o konkurze a resStrukturalizacii prihlaSka sa podava v jednom
rovnopise u spravcu, pricom spravcovi musi byt doru¢end do 30 dni od povolenia
reStrukturalizacie. Na prihlaSku dorucenu po lehote sa neprihliada. Ustanovenie § 28 ods. 6

sa pouzije primerane.



15. Restrukturalizaéné konanie je osobitnym druhom konania upravenym zakonom
o konkurze a reStrukturalizacii spravidla s velkym poctom ucastnikov, ktorych pocet sa
v priebehu celého restrukturalizacného konania, ale najmé pocas restrukturalizacie pomerne
Casto meni. V reStrukturalizanom konani ide o majetok dlZznika, a preto je jeho prvym
a stalym ucastnikom dlZznik. Restrukturalizaéné konanie je konanim, ktoré zac¢ina na navrh,
a preto je jeho d’al§$im ucastnikom navrhovatel' (tymto mdze byt dlznik alebo veritel —
§ 111 ods. 1 zdkona o konkurze a reStrukturalizacie). Tieto osoby su ucCastnikmi
reStrukturalizacného konania od jeho zaciatku. K tymto ucastnikom sa neskor postupne
po€as plynutia lehoty na prihlasovanie pohladdvok pripoja (mo6Zu pripojit) veritelia

prihlasenych pohl'adavok.

16. Z citovanych ustanoveni zdkona o konkurze a reStrukturalizacii vyplyva, ze
v namietanom reStrukturalizatnom konani bol v jeho S§tddiu od dorucenia néavrhu
na povolenie reStrukturalizacie okresnému sudu 20. februara 2012 az do prihlasenia
pohl'adavok zo strany veritelov (ku ktorym patria aj staZovatel'ky, pozn.) ucastnikom
reStrukturalizacného konania len dlznik ako navrhovatel. Stazovatel’ky ako veritelia dlZznika
ziskali postavenie ucastnika restrukturalizacného konania az prihlasenim svojej pohl'adavky,
t. j. az po vydani uznesenia okresného sudu sp. zn. 2 R/2/2013 z 19. marca 2013 o povoleni

reStrukturalizacie.

17. Ked'Ze stazovatel’ky nemali v napadnutom sidnom konani v relevantnom case
(v tej Casti reStrukturalizacného konania, v rdmci ktorého dosSlo k vydaniu napadnutého
uznesenia okresného sudu) procesné postavenie ucastnika konania, nemohli v tejto Casti
konania uplatiiovat’ svoje procesné prava a plnit procesné povinnosti. Z tohto dévodu
nemohlo v posudzovanej Casti konania dochddzat’ ani k poruSovaniu ich zakladnych prav

alebo slobod (napr. I1. US 205/04, IV. US 5/2012).

18. PretoZe staznosti Ustavnému sudu podali stazovatelky, ktoré nie st aktivne
vecne legitimované na ich podanie, Gstavny sud dospel k zaveru, ze ide o st'aznosti podané
neopravnenou osobou, a preto ich pri predbeznom prerokovani odmietol podla § 25 ods. 2

zakona o Gistavnom stde (obdobne pozri napr. II. US 564/2011).



19. Vzhl'adom na odmietnutie staznosti bolo bez pravneho dovodu, aby sa ustavny

sud zaoberal d’al§imi navrhmi st'azovateliek.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 2. oktobra 2013



