SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 477/2025-19

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednit¢ky senatu Jany Baricovej
a zo sudcov Miroslava Durisa (sudca spravodajca) a Milo§a Mad’ara v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o Ustavnych staZnostiach stazovatelky ANMIMA, s. r. o.,
Dolné Rudiny 15, Zilina, ICO 44359 594, zastipenej ADVOKATSKA KANCELARIA
GROSAFT & PARTNERS, s.r.0., Pugkinova 58, Modra, proti rozsudku NajvysSieho spravneho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4Sfk/26/2024 z 11. decembra 2024 (ustavnd staznost’
sp. zn. Rvp 660/2025) arozsudku Najvyssiecho spravneho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 2Sfk/32/2024 z 31. marca 2025 (Gstavna st'aznost’ sp. zn. Rvp 1737/2025) takto

rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 660/2025
asp.zn. Rvp 1737/2025 sp aja na spolotné konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn.
Rvp 660/2025.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia Ustavnym
sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

L.
Ustavné st'aznosti staZovatel’ky a skutkovy stav veci

1. Stazovatel’ka sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 13. marca 2025 doméha
vyslovenia porusenia svojho zakladného prava na sidnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®), prava na spravodlivé sidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor*) a prava nebyt’
odinaty svojmu zakonnému sudcovi podla ¢l. 48 ods. 1 ustavy rozsudkom najvyssieho spravneho
sudu sp. zn. 4Sfk/26/2024 z 11. decembra 2024. Ziada uvedeny rozsudok zrugit, vec vratit
na d’alSie konanie a priznat' jej ndhradu trov konania. Predmetnd ustavna staznost’ je vedena



ustavnym sudom pod sp. zn. Rvp 660/2025 a bola pridelend sudcovi spravodajcovi MiloSovi
Madarovi, ktory je podla Rozvrhu prace Ustavného sadu Slovenskej republiky na obdobie
od 1. janudra 2025 do 31. decembra 2025 (d’alej len ,rozvrh prace™) ¢lenom prvého senatu
ustavného sudu.

2. Stazovatel’ka sa d’alSou ustavnou st’aznost'ou dorucenou ustavnému sudu 9. jula 2025 doméha
vyslovenia porusenia zakladného prava na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy, prava
na spravodlivé stidne konanie podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru a zakladného prava nebyt’ odnaty svojmu
zdkonnému sudcovi podla ¢l. 48 ods. 1 ustavy rozsudkom najvysSieho spravneho sudu
sp. zn. 258fk/32/2024 z 31. marca 2025. Ziada uvedeny rozsudok zrusit, vec vratit' na d’al$ie konanie
a priznat jej nahradu trov konania. Téato ustavna staznost je vedend ustavnym sudom
pod sp. zn. Rvp 1737/2025 a bola pridelena sudcovi spravodajcovi Miroslavovi DuriSovi, ktory je
podl'a rozvrhu prace ¢lenom prvého senatu tstavného sudu.

3. Z Gistavnych staznosti a priloh k nim pripojenych vyplyva, ze sa tykaji stdneho prieskumu
v systéme spravneho sudnictva rozhodnuti Zalovaného Finan¢ného riaditel'stva Slovenskej
republiky, ktorymi boli potvrdené rozhodnutia spravcu dane (Danovy urad Banskd Bystrica)
o neuznani odpocitania dane z pridanej hodnoty a o vyrubeni rozdielu dane z pridanej hodnoty.
V pripade prvej ustavnej staznosti iSlo o vyrubenie sumy 10 000 eur za zdanovacie obdobie
april 2017, a to z dodavatel'skej faktiry vystavenej obchodnou spolo¢nostou SARCO, s. r. 0., a to
za zverejnenie loga stazovatelky na dojednanych medidlnych nosi¢och, na ktorych bola
celoslovenské propagécia kulturnych podujati. V pripade druhej Gstavnej staznosti iSlo o vyrubenie
sumy 10 000 eur za zdanovacie obdobie marec 2017, a to z dodavatel'skej faktury vystavenej
spolo¢nostou SARCO, s. r. 0., za zverejnenie loga stazovatel'ky na dojednanych medidlnych
nosicoch, na ktorych bola celoslovenska propagacia podujatia muzikalu Madagaskar.

4. Stazovatel'ka v oboch tustavnych staznostiach namieta, Ze napadnuty rozsudok najvysSieho
spravneho stdu nie je riadne odoévodneny, ked’ tento sa nevysporiadal s jej zdkladnymi namietkami
smerujucimi proti rozhodnutiam danovych orgénov, a to €o sa tyka ich zaveru tykajuceho sa
«, neprimeraného navysenia ceny za dodané zdanitelné plnenie®, c¢im sud nedal presvedcivu
a jasnu odpoved’ na podstatné otazky suvisiace s predmetom sudnej ochranyy, ¢im porusil prava
stazovatel'ky podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru. V druhom slede stazovatelka
v oboch ustavnych staznostiach namieta porusenie zdkladného prava na zakonného sudcu podla
¢l. 48 ods. 1 ustavy z dovodu, Ze najvyssi spravny sud nepredlozil Sidnemu dvoru Eurdpskej inie
predbeznu otazku podrla ¢l. 267 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie vo veci vykladu Specifikovanej
smernice, ked'Ze «vo vztahu k podstatnej otizke sporu neexistuje ustdilena judikatura z pohladu
vedomostnej stranky stazovatela, Ze tento ,,mal alebo mohol vediet'*, Ze nim prijaté zdanitelné
plnenie je na predchadzajucich clankoch postihnuté podvodnym konanim, nakolko podla zaveru
sudov a danovych organoch protihodnota za zdanitelné plnenie ma predstavovat ,, neprimeranu
hodnotu. “».



5. Je teda zjavné, Ze skutkové a pravne okolnosti v pravnych veciach stazovatel'ky su v zasade
totozné, pri¢om sa tykaju len inych zdaiiovacich obdobi. Proti napadnutym rozsudkom najvyssieho
spravneho sudu pritom formuluje stazovatel’ka svoje namietky v rovnakych argumentacnych
liniach.

II.
K spojeniu veci

6. Zakon ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tUstavnom stde®) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolocné konanie. V stlade s § 62 zakona o stavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku mozno vSak v konani o uUstavnej
staznosti (Cl. 127 ustavy a § 122 a nasl. zdkona o Ustavnom sude) primerane pouzit' na pripadné
spojenie veci § 166 ods. 1 CSP.

7. Podla €l. 11 bodu 10 Siestej a siedmej vety rozvrhu prace o spojeni veci patriacich do posobnosti
senatov ustavného studu, ktoré spolu skutkovo alebo pravne (z hladiska predmetu konania) suvisia
alebo sa tykaju tych istych Ucastnikov, rozhoduje prislusny senat ustavného sudu urceny podla
bodu 5, a to na navrh sudcu spravodajcu vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje.
Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne senat inak, sudcom spravodajcom
v spolo¢nom konani o spojenych veciach je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej
zacalo konanie na ustavnom sude skor.

8. Z obsahu ustavnych st'aznosti a k nim pripojenych priloh vyplyva, Ze tieto veci spolu skutkovo
apravne suvisia. Pravne veci stazovatel'ky st zaloZzené na prakticky totoznych skutkovych
a pravnych okolnostiach. Najvyssi spravny sud rozhodol napadnutymi rozsudkami v zadsade zhodne
a zalozil ich na zhodnej pravnej argumentacii. Namietky st'azovatel’ky proti napadnutym rozsudkom
st zhodné. StaZovatelka je zastipend totoZnym pravnym zastupcom a namieta poruSenie tych
istych prav zarucenych ustavou a dohovorom. So zhodnym rozsahom a zhodnymi dévodmi
ustavnych st'aznosti sa mozno vysporiadat’ jednym rozhodnutim, ¢o je v zdujme hospodarnosti
konania.

9.S prihliadnutim na obsah tustavnych staznosti stazovatel'ky vedenych tustavnym stdom
pod sp. zn. Rvp 660/2025 asp. zn. Rvp 1737/2025 a z toho vyplyvajucu skutkovli a pravnu
suvislost oboch ustavnych staznosti prvy sendt ustavného sudu v zdujme hospodarnosti
konania podl'a § 62 zdkona o ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP a ¢l. II ods. 10
rozvrhu prace rozhodol o spojeni tychto veci na spolocné konanie, ktoré bude d’alej vedené
pod sp. zn. Rvp 660/2025 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

10. Podl'a § 70 ods. 1 zékona o Gstavnom sude rozhodnutie ustavného sudu nadobtida pravoplatnost’
a vykonatelnost’ diiom jeho dorucenia poslednému z ucastnikov konania pred ustavnym stdom,
ak tento zékon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo
ak nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného sudu.



11. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zikona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonateI'nost’ okamihom jeho prijatia ustavnym sidom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 6. augusta 2025

Jana Baricova
predsednicka senatu



