SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 7/2011-6

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 28. septembra
2011 predbezne prerokoval staznost J. J. aE. J., obidvaja bytom S., zastapenych
advokatom JUDr. Ing. K. K., S., vo veci namietané¢ho porusenia ich zakladného prava podla
¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zakladnych slobdd postupom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn.
6 C 129/2004 a takto

rozhodol:

Veci vedené Ustavnym stidom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 2353/2011
a sp. zn. Rvp 2322/2011 sp4ja na spolocné konanie, ktoré¢ bude d’alej vedené pod sp. zn.
Rvp 2322/2011.

Odovodnenie:

I.

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 14. septembra
2011 dorudena staznost’ J. J. a E. J., obidvaja bytom S. (d’alej len ,,stazovatelia®), vedena
pod sp. zn. Rvp 2353/2011, ktorou namietaju porusenie svojho zdkladného prava podla

¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava®) a prava podla ¢l. 6 ods. 1



Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor*) postupom
Okresného sudu Nové Zamky (d’alej aj ,,okresny sud“) v konani vedenom pod sp. zn.

6 C 129/2004.

Ustavny std zistil, Ze okrem toho 8. septembra 2011 bola doru¢end Gstavnému studu
staznost’ S. T. aK. T., obidvaja bytom S. (d’alej len ,,stazovatelia®), vedena pod sp. zn.
Rvp 2322/2011, zastapenych advokatom JUDr. Ing. K. K., S., ktorou namietaju porusenie
svojho zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru

postupom Okresného stidu Nové Zamky v konani vedenom pod sp. zn. 6 C 129/2004.

II.

Podl'a ¢€l. 127 ods. 1 tstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajiucich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny std.

Podl'a § 31a zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*) ak tento zakon
neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, pouzijui sa na konanie pred Gstavnym sudom
primerane ustanovenia zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky stidny poriadok v zneni neskorSich

predpisov (d’alej len ,,OSP*).

Podl'a § 112 ods. 1 OSP v zaujme hospodarnosti konania méze sud spojit’ na
spolo¢né konanie veci, ktoru sa u neho zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa tykaju tych

istych Gcastnikov a tykaju sa vyrieSenia toho istého pravneho problému.

Zakon o ustavnom sude nema osobitné ustanovenie o spojeni veci, v sulade

s citovanym ustanovenim § 31a uvedené¢ho zdkona je vSak mozné v konani o staznosti



podla €l. 127 ods. 1 tstavy pouzit’ na pripadné spojenie veci primerane ustanovenie § 112
ods. 1 OSP.

Z predmetnych spisov ustavného sudu vyplyva, Ze v danych veciach ide o obsahovo
totozné veci, pretoZze st'azovatelia napadaji rovnaky postup okresného sudu sp. zn.
6 C 129/2004, rovnaké poruSenie svojich zakladnych prav a st zastupeni tym istym
pravnym zastupcom. Vzhl'adom na uvedené ustavny sid v zdujme hospodarnosti konania
podla § 31a zédkona o ustavnom stde v spojeni s § 112 ods. 1 OSP rozhodol, Ze veci vedené
ustavnym sidom pod sp. zn. Rvp 2322/2011 a sp. zn. Rvp 2353/2011 spdja na spolocné
konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 2322/2011.

Tieto skuto¢nosti boli podkladom pre zaver ustavného sudu obsiahnuty vo vyrokovej

¢asti tohto rozhodnutia.

Podl'a § 32 ods. 1 zdkona o Gstavnom sude sa k tomuto rozhodnutiu pripaja odlisné

stanovisko sudcu Petra Briaka.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 28. septembra 2011



