SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 51/01-21

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu dita 24. maja 2001
predbezne prerokoval podnet na zacatie konania pre porusenie prav Mgr. J. V., bytom T.,

a takto
rozhodol:
Podnet Mgr.J. V. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nélezitosti.
Odovodnenie:

Mgr. J. V. (dalej len ,,navrhovatel*), sa podanim z 9. marca 2001 oznacenym ako
,Ustavna staznost podand v zmysle ¢l. 130 ods. 3 novelizovanej Ustavy Slovenskej
republiky a ¢lankov 46 ods. 1, 2; 47 ods. 2, 3 a €l. 48 ods. 2, ku ktorému pripojil aj viaceré
prilohy, obratil o ustavna ochranu na Ustavny sud Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstavny

sad).

Podstatou podania navrhovatela st viaceré nedostatky vytykané predovSetkym
Okresnému sudu v Trencine, ktoré maji pociatok v jeho navrhu na vydanie platobného

rozkazu z 12. oktdbra 1999.



Podanie navrhovatela by bolo mozné kvalifikovat’ (po jeho eventudlnom doplneni)
ako podnet na zadatie konania pre poru$enie prav podla ¢l. 130 ods. 3 Ustavy Slovenskej
republiky, resp. ustanovenia § 18 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢ 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom

sude®).

Jednou z predpisanych nalezitosti podnetu podla ustanovenia § 20 zdkona
o ustavnom sude je aj pripojenie k nemu splnomocnenia na zastupovanie navrhovatel'a
advokatom alebo komerénym pravnikom (v splnomocneni sa musi vyslovne uviest, ze sa
udel'uje na zastupovanie pred ustavnym sudom). Nesplnenie tejto nalezitosti modze byt
dovodom na odmietnutie podnetu na predbeznom prerokovani bez Ustneho pojednavania

podla ustanovenia § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude.

Pretoze uvedené splnomocnenie na zastupovanie nebolo k podnetu navrhovatel’a
pripojené, ustavny sud ho listom z 26. marca 2001 upozornil na oznaceny nedostatok
(vratane jeho zakonného nasledku) a vyzval na jeho odstranenie v lehote 20 dni od
dorucenia listu. Taktiez ho upozornil na d’al§iu moznost, to znamena v lehote 20 dni od
dorucenia uvedeného listu podla ustanovenia § 3la ods. 2 zdkona o Ustavnom stde
v spojeni s § 30 ods. 1 a2 a § 138 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku poziadat’ Gistavny

sud o ustanovenie pravneho zastupcu, advokata.

Navrhovatel’ poziadal Gstavny sud listom zo 4. aprila 2001 o ustanovenie pravneho

zastupcu — advokata.

Ustavny sid uznesenim ¢. k. III. US 51/01-15 z9. méja 2001 tejto Ziadosti
nevyhovel, pricom navrhovatel'a upozornil, ze ak nepredlozi bez zbyto¢ného odkladu,
najneskor do siedmich dni od dorucenia tohto uznesenia, plnomocenstvo pre advokata alebo
komer¢ného pravnika na zastupovanie v konani pred ustavnym sidom, jeho podanie moze
byt odmietnuté pre nedostatok zdkonom predpisanych nalezitosti (§ 25 ods. 2 zékona

o ustavnom sude).



PretoZze navrhovatel' napriek doruceniu mu tohto uznesenia dia 14. maja 2001
doposial pozadované plnomocenstvo nepredlozil, bol jeho podnet odmietnuty pre

nesplnenie zdkonom predpisanych nélezitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 24. maja 2001



