SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 142/2013-27

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 26. marca 2013
o staznosti S. V., V., R., zastupeného advokatom Mgr. J. W., Advokatska kancelaria, B.,
ktorou namieta porusenie ¢l. 13 ods. 1 pism. a), 2, 3 a4, ¢l. 16 ods. 1, ¢l. 20 ods. 1, 4 a 5,
¢l. 22 ods. 1 a 2, &l. 46 a ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, ¢l. 8 a &l. 13 Dohovoru
o ochrane Tudskych prav a zakladnych slobdd postupom Okresnej prokuratiry
Bratislava I a Generdlnej prokuratiry Slovenskej republiky v konani vedenom pod
sp.zn.2Pn  16/2009 a postupom Okresného riaditel'stva Policajného zboru
Bratislava I v konani vedenom pod CVS: ORP-BAI-OKP-DOZ-171/2011, takto

rozhodol:
Konanie o staznosti S. V. zastavuje.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,Gstavny sid“) bola 13. marca
2012 dorucena staznost’ S. V., V., R. (dalej len ,,stazovatel*), ktorou namietal porusenie
Cl. 13 ods. 1 pism. a), 2, 3 a4, ¢l. 16 ods. 1, ¢l. 20 ods. 1,4 a 5, ¢l. 22 ods. 1 a 2, ¢l. 46
a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, ¢l. 8 a &l. 13 Dohovoru o ochrane Iudskych
prav a zakladnych slobdd postupom Okresnej prokuratury Bratislava I (d’alej len ,,okresna
prokuratira®) a Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky (dalej len ,.generalna

prokuratara®) v konani vedenom pod sp. zn. 2 Pn 16/2009 a postupom Okresného



riaditel'stva Policajného zboru Bratislava I v konani vedenom pod CVS: ORP-BAI-OKP-
DOZ-171/2011.

Stazovatel’ dorucil 8. marca 2013 tstavnému sudu podanie, v ktorom uviedol, Ze
stazovatelovi bolo 24. januara 2013 dorufené vyrozumenie o spOsobe vybavenia
opakovaného podnetu na preskimanie zakonnosti postupu okresnej prokuratiry, Krajskej
prokuratury v Bratislave a generalnej prokuratury, na zaklade coho dosSlo podla jeho
vyjadrenia k vycCerpaniu vSetkych zakonnych prostriedkov napravy pred podanim ustavnej
staznosti. Stazovatel’ tak dovodil, Ze staznost’ podana ustavnému sidu 13. marca 2012
realizoval bez vycerpania dostupnych pravnych prostriedkov napravy, preto ju z déovodu

procesnej opatrnosti berie spét’.

Podla § 54 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii
Ustavného studu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskor$ich predpisov (dalej len ,,zadkon o Ustavnom sude*) ak stazovatel vezme svoju
staznost’ spat’, Gstavny sud konanie o nej zastavi okrem pripadu, ak ustavny sud rozhodne,
7ze spatvzatie sa nepripusta, najmi ak staznost' smeruje proti takému pravoplatnému
rozhodnutiu, opatreniu alebo inému zasahu, ktoré mimoriadne zivaznym spdsobom

porusuju zékladné prava alebo slobody stazovatel’a.

Pretoze tstavny sud nezistil dovody, ktoré by mohli viest’ k zdveru o nepripustnosti
spat'vzatia predmetnej staznosti, podla § 54 zdkona o istavnom sude konanie o staznosti

stazovatel’a zastavil.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 26. marca 2013



