SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 2/05-7

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 27. januara 2005 v pléne
zloZzenom z predsedu Jana Mazdka azo sudcov Jana Auxta, Juraja Babjaka, Eduarda
Baranya, Alexandra Brostla, Cubomira Dobrika, Cudmily Gajdosikovej, Juraja Horvéatha,
Jana Lubyho, Lajosa Mészarosa a Stefana Ogurika vo veci navrhu Okresného sudu
Komaérno, zastipeného samosudkyiiou JUDr. J. H., na zacatie konania o stilade pravnych

predpisov takto
rozhodol:

Navrh Okresného sidu Komarno na zacatie konania o stlade pravnych predpisov

odmieta prenesplnenie zakonom predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej ,,ustavny sud*) bolo 29. septembra
2004 dorucené¢ podanie z 24. septembra 2004 samosudkyne Okresného suidu Komadarno
JUDr. J. H. (dalej len ,,okresny sad*“ a ,,samosudkyna®) s textom: ,, Predkladam Vam
pravnu vec navrhovatelov J. R. a spol. proti odporkyni A. G. o zaplatenie 27.260,- Sk na
zaujatie stanoviska s poukazom na uznesenie tunajSiecho sudu z ¢. l. 55-56 v spojitosti

s uznesenim Krajského sudu v Nitre na ¢. . 64-65" (spolu aj so spisom okresné¢ho studu sp.



zn. 10 C 92/2003), ktoré by bolo mozné kvalifikovat’ ako navrh na zacatie konania o stilade

pravnych predpisov v zmysle ¢l. 125 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej aj ,,navrh*).

Podanie s takymto obsahom vsak nespiiia vieobecné a ani osobitné naleZitosti ndvrhu
na zacatie konania podla § 20 ods. 1 a § 37 ods. 3 zdkona Narodnej rady Slovenskej
republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani
pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o ustavnom sude), kedze samosudkyna v nom neoznacila napr. pravny predpis nizsej

a vyssej pravnej sily a ani rozhodnutie, ktorého sa doméha (petit).

Sudca spravodajca preto listom z 18. oktobra 2004 (spolu so zaslanim spisu
okresného sudu) upozornil samosudkytiu na potrebu splnenia zakonnych naleZzitosti (pretoze
v opa¢nom pripade moze byt navrh odmietnuty podla § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude)

a zaroven ju vyzval, aby v lehote 14 dni nedostatky podania odstrénila.

Hoci splnomocnenec okresného stdu potvrdil dorucenie oznaceného listu a spisu
21. oktébra 2004, ustavnému sudu vsak Ziadna odpoved’ nebola dosial’ dorucend, a preto
navrh okresného sidu na zacatie konania o stlade pravnych predpisov odmietol pre
nesplnenie zakonom predpisanych nalezitosti podl'a § 25 ods. 2 zdkona o tstavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 27. januara 2005



