SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 325/09-29

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 29. oktobra 2009
vo veci staznosti obchodnej spolo¢nosti H., a. s., B., zastipenej advokatom JUDr. J. J., B,
ktorou namieta porusenia svojho zakladného prava podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky a prav podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zédkladnych slobod
a Cl. 14 ods. 1 Medzindrodného paktu o hospodarskych, socidlnych a kultirnych pravach
rozsudkom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5 Obdo 20/2008 z 31. marca
2009, takto

rozhodol:

1. Uznesenie Ustavného siidu Slovenskej republiky ¢&. k. IV. US 325/09-11 z 25. septembra
2009 zrusSuje.

2. Konanie o st’aznosti obchodnej spolocnosti H., a.s., zastavuje.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 24. jula 2009
dorucena staznost’ obchodnej spolo¢nosti H., a. s., B. (dalej len ,,stazovatel’ka*), zastiipene;j

advokatom JUDr. J. J., B., ktorou namieta porusenie svojho zédkladné¢ho prava podla ¢l. 46



ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prav podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych
prav a zakladnych slobod a ¢l. 14 ods. 1 Medzinarodného paktu o hospodarskych,
socialnych a kultarnych pravach rozsudkom NajvysSieho sidu Slovenskej republiky sp. zn.

5 Obdo 20/2008 z 31. marca 2009.

Ustavny sud staznost stazovatelky predbezne prerokoval a rozhodol o nej

uznesenim &. k. IV. US 325/09-11 z 25. septembra 2009.

Stazovatel’ka dorucila 20. oktobra 2009 ustavnému stdu podanie oznacené ako
., Spétvzatie staznosti proti porusovaniu zdkladnych prav a slobéd vyplyvajicich z Ustavy
Slovenskej republiky, ako aj medzindrodnych zmhiv podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky “, v ktorom okrem iného uviedla: ,, KedZe medzi sporovymi stranami... doslo
k mimosudnemu ukonceniu veci, stazovatel berie svoju staznost' v celom rozsahu spdt bez
uplatnenia ndroku na ndhradu trov konania a navrhuje, aby Ustavny sid... konanie

zastavil. “

I1.

Podl'a § 54 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z. o organizacii
Ustavného stdu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude®) ak stazovatel vezme svoju
staznost’ spat’, istavny sud konanie o nej zastavi okrem pripadu, ak Gstavny sud rozhodne,
7ze spat'vzatie sa nepripusta, najmi ak staznost' smeruje proti takému pravoplatnému
rozhodnutiu, opatreniu alebo inému zasahu, ktoré mimoriadne zivaznym spdsobom

porusuju zédkladné prava alebo slobody st'azovatela.

Podl'a § 31a zdkona o ustavnom sude ak tento zdkon neustanovuje inak a povaha veci
to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred Ustavhym sidom primerane ustanovenia

Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej aj ,,OSP*) alebo Trestného poriadku.



Podl'a § 208 OSP ak je navrh na zacatie konania vzaty spit, ked uz rozhodol sud
prvého stupna, ale jeho rozhodnutie nie je dosial’ pravoplatné, odvolaci sid rozhodne o
pripusteni spitvzatia. Sud spét'vzatie nepripusti, ak druhy tcastnik s tym nesuhlasi. Ak

spat'vzatie pripusti, odvolaci sid zrusi rozhodnutie sidu prvého stupiia a konanie zastavi.

Podanie stazovatelky, ktorym ziadala o spat'vzatie st'aznosti, bolo ustavnému sudu
dorucen¢ v case, ked’ uz sice o nej pri predbeznom prerokovani rozhodol uznesenim
& k. IV. US 325/09-11 z 25. septembra 2009, ale eite pred doru¢enim tohto uznesenia

ucastnikom konania, t. j. pred nadobudnutim jeho pravoplatnosti.

Za tychto okolnosti podl'a nazoru ustavného sidu ni¢ nebrénilo tomu, aby
rozhodoval podl'a § 54 zdkona o ustavnom sude o spitvzati staznosti. Sucasne sa ale
Gstavny sud musel vysporiadat’ s existenciou uznesenia & k. IV.US 325/09-11
z 25. septembra 2009. Vychédzal pritom z toho, Ze predpokladom zastavenia konania, t. j.

vyhovenia Ziadosti stazovatel’ky o spit'vzatie staznosti, je zruSenie oznac¢eného uznesenia.

Zakon o ustavnom sude neustanovuje postup v pripadoch, ak stazovatel vezme
staznost’ spat’ potom, ked’ ustavny sid o nej uz rozhodol, ale jeho rozhodnutie eSte
nenadobudlo pravoplatnost’. Na takyto pripad vSak mozno podla nazoru tstavného sidu
uplatnit’ postup podl'a § 31a zakona o ustavnom sude, ktory umoziuje na konanie pred
ustavnym stidom primerane ustanovenia Ob¢ianskeho sudneho poriadku, ked’Ze povaha veci
to nevylucuje. V danom pripade prichddza do uvahy primerané uplatnenie § 208 OSP. Len
,primeranost™ uplatnenia § 208 OSP spociva v tychto pripadoch jednak v tom, Ze konanie
pred ustavnym sudom je na rozdiel od konania pred vSeobecnymi sidmi jednostupiiové,
ako aj v tom, Ze s druhym ucastnikom konania ustavny sud spravidla redlne za¢ne konat’ az
po predbeznom prerokovani navrhu. Z toho vyplyva, Zze Ziadat’ o stthlas druhého tcastnika
konania so spédt'vzatim navrhu je nadbytocné, ked’Ze o podani navrhu na zacatie konania

pred ustavnym stidom v tomto $tadiu konania spravidla nie je ani informovany.

Kedze v danom pripade nesSlo podla ndzoru ustavného sudu o staznost, ktord

smeruje proti takému pravoplatnému rozhodnutiu, ktoré mimoriadne zavaznym sposobom



porusuje zakladné prava alebo slobody stazovatel'ky (§ 54 zékona o tGstavnom sude),
a neexistovali ani iné relevantné prekazky braniace ustavnému sudu vyhoviet ndvrhu
stazovatelky, Gstavny sud rozhodol podl'a § 31a zadkona o ustavnom sude v spojeni s § 208
OSP najprv o zrudeni svojho uznesenia &. k. IV. US 325/09-11 z 25. septembra 2009 (bod 1
vyrokovej Casti tohto uznesenia) a nasledne podl'a § 54 zakona o ustavnom sude rozhodol

o zastaveni konania o st’aznosti stazovatel'ky (bod 2 vyrokovej Casti tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 29. oktobra 2009



