SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sidu Slovenskej republiky
I1. US 273/2015-7

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 23. aprila 2015 v senéte
zloZenom z predsedu Sergeja Kohuta, zo sudkyne Ludmily Gajdosikovej a sudcu Lajosa
Mészdrosa (sudca spravodajca) predbezne prerokoval staznost |G
_, zastupené¢ho advokdtom JUDr. Jdanom Vajdom, Advokatska
kanceldria, Hviezdoslavovo ndmestie 201, Namestovo, vo veci namietaného porusSenia
zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podra ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky postupom Okresného stidu Ndmestovo v konani vedenom pod sp. zn.
1 C 6/2008, predtym postupom Okresného sidu Dolny Kubin v konani vedenom pod sp. zn.
6 C 329/2002 a takto

rozhodol:

Staznost | odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezZitosti.

Odovodnenie:

Ustavnému sidu Slovenskej republiky (dalej len ,stavny sid“) bola 23. oktébra
2014 telefaxom dorucena staznost ||| I (Talej len ,staZovatel*), ktorou namietal
porusenie svojho zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych priefahov podla ¢l.

48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,jistava“) postupom Okresného stidu



Néamestovo v konani vedenom pod sp. zn. 1 C 6/2008, predtym postupom Okresného sidu

Dolny Kubin v konani vedenom pod sp. zn. 6 C 329/2002.

Z obsahu staznosti vyplynulo najmi, Ze:

»(...) Na Okresnom siide Dolny Kubin odo dria 15.4.2002 do dria 31.12.2007 pod
sp. zn. 6 C 329/2002 prebiehalo konanie o ndvrhu navrhovatela: Spolocenstvo Oravica(...)
proti odporcovi: || N ..) o zaplatenie sumy 17.227,-Sk s prisl. Odo dria 1.1.2008 t.;.
odo dria zriadenia Okresného siidu Ndamestovo do sicasnosti prebieha konanie v tejto veci
na Okresnom siide Ndamestovo pod sp. zn. 1 C 6/2008. I napriek skutocnosti, Ze odo dria
zacatia tohto konania uZ uplynulo viac ako 12 rokov a 6 mesiacov do dnesného dria nie je
toto konanie prdavoplatne skoncené. (...)

Listom 20 dria 5.8.2014, ktory bol Okresnému siidu Ndamestovo osobne doruceny dria
7.8.2014 som JUDr. Margite Kovalovej, predsednicke Okresného siidu Ndmestovo podal
staZnost na prietahy v tomto konani podla § 62 zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene
a doplnent niektorych zdkonov, v zneni neskorsich zmien a doplnkov. (...)

JUDr. Margita Kovalovd je predsednicka Okresného siidu Ndmestovo a zdroveri
zdkonnd sudkyria v tejto veci. Preto o tejto mojej staznosti konal Krajsky siid v Ziline.

Listom Krajského siidu v Ziline C. Spr 11045/14 zo diia 3.9.2014 mi bolo ozndmené,
Ze konanie je neprimerane prediZené, za co sa mi ospravedinili. (...)

1./ Podla ndlezov Ustavného siidu Slovenskej republiky prdvna a faktickd zloZitost
veci, o ktorej sud rozhoduje nezbavuje sud zodpovednosti za prietahy v konani. V konani
vedenom na Okresnom siide Namestovo pod sp. zn. 1 C 6/2008 nejde o prdvne zloZiti vec.
I napriek tomu konanie v tejto veci trvd viac ako 12 rokov a 6 mesiacov.

2./ Sprdvanie ucastnika konania /staZovatela/ pocas konania. Z obsahu spisu
Okresného sidu Ndmestovo sp. zn. 1 C 6/2008 je zrejmé, Ze ja, staZovatel som nezavinil
predlZovanie tohto konania. PredlZovanie tohto konania zavinil navrhovatel nereagovanim
na vyzvy sudu a Okresny sud Ndmestovo, ktory toto konanie navrhovatela toleroval, ¢im
dochddza k porusovaniu zdsady rovnosti ticastnikov konania a k neustdlemu predlZovaniu

konania,



3./ Sposob, akym sud v konani postupoval. (...) Z obsahu spisu Okresného siidu
Ndmestovo pod sp. zn. 1 C 6/2008 je zrejmé, Ze Okresny siid Ndmestovo a pred nim
Okresny siid Dolny Kubin(...) zdkonné ustanovenia v tomto konani nerespektovali. V konani
su neodovodnené prietahy,

im sa toto konanie nevimerne predlZuje. UZ iba samotnd skutocnost, Ze konanie v
tejto veci trvd viac ako 12 rokov a 6 mesiacov je dokazom porusenia mojho tstavného
prdva na prerokovanie veci bez zbytocnych prietfahov. Takdto dizka konania predlZuje stav
mojej pravnej neistoty do tej miery, Ze moje prdvo na stidnu ochranu sa stava iba iluzornym
prdvom.

Navrhujem, aby Ustavny siid Slovenskej republiky po predbeinom prerokovani tejto
mojej staZnosti podla § 25 ods. 1 zdkona SNR ¢. 38/1993 Z. z. prijal moju staZnost na dalsie
konanie podla § 25 ods. 3 tohto zdkona a aby v konani vo veci samej vyhovel mojej
staZnosti(...)

Od Ustavného siidu Slovenskej republiky poZadujem priznat finanéné zadostucinenie
v sume 10.000,-EUR, pretoZe stav mojej prdvnej neistoty trvajici viac ako 12 rokov a 6
mesiacov mi sposobil nielen materidlnu ujmu, ale aj nemateridlnu ujmu. Zdrover Ziadam,
aby mi Ustavny siid Slovenskej republiky priznal prdvo na ndhradu trov tohto konania
v celkovej sume 284,08 EUR(...)

Na zdklade tychto skutocnosti navrhujem, aby Ustavny siid Slovenskej republiky
vydal tento ndlez:

Zdkladné prdvo stazovatela || NN o prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov podla &ldnku 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sidu
Ndmestovo v konani vedenom pod sp. zn. 1 C 6/2008 a predtym postupom Okresného siidu
Dolny Kubin v konani vedenom pod sp. zn. 6 C 329/2002 porusené bolo.

Okresnému sidu Ndmestovo sa prikazuje, aby v konani vedenom na Okresnom siide
Ndmestovo pod sp. zn. 1 C 6/2008 konal bez zbytocnych prietahov.

Stazovatelovi || NN s prizndva financné zadostucinenie v sume 10.00,-
EUR, ktoré je Okresny siid Namestovo povinny zaplatit staZovatelovi || GcNczcGc__ <o 2

mesiacov od prdvoplatnosti tohto ndlezu.



Stazovatelovi || NG s prizndvajii trovy tohto konania v sume 284,08
EUR, ktoré je Okresny siid Namestovo povinny zaplatit staZovatelovi ||| GGG

icet advokdta JUDr. Jdna Vajdu(...) do 2 mesiacov od prdvoplatnosti tohto ndlezu. “

IL.

Podla ¢1. 127 ods. 1 ustavy tustavny sdd rozhoduje o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zédkladnych prav alebo slobod,
alebo Tudskych prav a zakladnych slobod vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy, ktora
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdod nerozhoduje iny sud.

Podla § 20 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z.
o organizécii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o tstavnom stde‘) ndvrh na zacatie
konania sa ustavnému sudu poddva pisomne. Navrh musi obsahovat, akej veci sa tyka, kto
ho podava, pripadne proti komu navrh smeruje, akého rozhodnutia sa navrhovatel doméha,
odovodnenie ndvrhu a navrhované dokazy. Néavrh musi podpisaf navrhovatel
(navrhovatelia) alebo jeho (ich) zastupca.

K ndvrhu na zacatie konania sa musi pripojif splnomocnenie na zastupovanie
navrhovatela advokdtom(...), ak tento zdkon neustanovuje inak. V splnomocneni sa musi
vyslovne uviest, Ze sa udeluje na zastupovanie pred ustavnym sidom (ods. 2).

Podla § 25 ods. 1 zdkona o ustavhom sude ustavny sud kazdy navrh predbezne
prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento zdkon
neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude ndvrhy vo veciach, na prerokovanie
ktorych nema ustavny sud pravomoc, ndvrhy, ktoré nemaju zakonom predpisané nélezitosti,
nepripustné navrhy alebo ndvrhy podané niekym zjavne neoprdvnenym, ako aj ndvrhy

podané oneskorene modze ustavny sud na predbeZnom prerokovani odmietnuf uznesenim bez



Gstneho pojedndvania. Ustavny sdid moZe odmietnuf aj ndvrh, ktory je zjavne
neopodstatneny.

Podla § 31a zdkona o ustavnom sude ak tento zdkon neustanovuje inak a povaha veci
to nevylucuje, pouZijui sa na konanie pred ustavnym sidom primerane ustanovenia zdkona

¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,OSP*).

Podla § 42 ods. 1 OSP podanie moZno urobif pisomne, ustne do zapisnice,
elektronickymi prostriedkami alebo telefaxom. Podanie obsahujice navrh vo veci same;j
alebo ndvrh na nariadenie predbezného opatrenia, ktoré bolo urobené elektronickymi
prostriedkami, treba doplnif pisomne alebo ustne do zdpisnice najneskor do troch dni;
podanie, ktoré bolo podpisané zaruCenym elektronickym podpisom, doplnif netreba.
Podanie urobené telefaxom treba doplnif najneskdr do troch dni predloZzenim jeho originalu.

Na podania, ktoré neboli v tejto lehote doplnené, sa neprihliada.
I11.

Predmetom sfaZnosti je namietané poruSenie sfazovatelovho zdkladného prava
na prerokovanie veci bez zbytocnych priefahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy postupom
Okresného stidu Namestovo v konani vedenom pod sp. zn. 1 C 6/2008 a predtym postupom

Okresného sudu Dolny Kubin v konani vedenom pod sp. zn. 6 C 329/2002.

Staznost bola podana ustavnému stdu telefaxom 23. oktébra 2014 bez jej podpisania
stazovatelom, ale jeho pravnym zastupcom, pri¢om splnomocnenie pravneho zdstupcu

k ndvrhu pripojené nebolo. Stazovatel svoju staznost pisomne nedoplnil.

Stazovatel podal staZznost dstavnému sidu telefaxom, pricom svoju staznost do 3 dni
(resp. ani do dna predbezného prerokovania sfaznosti) pisomne nedoplnil. Okrem toho
k staznosti nebolo ani do diia predbezného prerokovania staznosti pripojené splnomocnenie

na zastupovanie staZzovatela advokatom.



Vychdadzajic z uvedenych skutocnosti a citovanych ustanoveni zdkona o dstavnom
sude, ustavny sud konStatuje, Ze sfaznosf nemd zdkonom predpisané ndleZitosti, a preto

ustavny sud podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom stde sfaznost odmietol.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat opravny prostriedok.

V Kosiciach 23. aprila 2015



