SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 133/02

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 23. oktobra 2002
prerokoval staznost A. H., bytom B., ktorou namietala poruSenie zédkladné¢ho préva na
prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenske;
republiky a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobdd postupom
Okresného sudu Bratislava III vo veci vedenej pod sp. zn. 8 C 487/95, a takto

rozhodol:
Staznost A.H. odmieta prenedostatok zdkonom predpisanych néleZitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sad*) bolo 15. februdra
2002 dorucené podanie A. H., bytom B. (dalej len ,,stazovatel’ka®), doplnené podanim
z 5. aprila 2002 oznacenym ako ,,St'aznost™, ktorym namietala porusenie svojho zékladné¢ho
préava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,ustava®“) acl. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor*) postupom Okresné¢ho sudu Bratislava III (d’alej
len ,,okresny sud“) vo veci vedenej pod sp. zn. 8 C 487/95, ktoré spocivalo v necinnosti
okresného sudu, a zdroven poziadala o primerané finan¢né zadostu€inenie, ktorého vysku

navrhla urcit’ podl'a prilozenych dokladov.



Vzhladom na to, Ze podanie stazovatel’ky nespiialo zdkonom predpisané naleZitosti,
ustavny sud vyzval stazovatel’ku listom z 12. marca 2002 na doplnenie jej podania v sulade
s poucenim obsiahnutym vo vyzve, ktora jej bola doru¢ena 18. marca 2002. Stazovatel'ka
listom z 5. aprila 2002 reagovala na vyzvu uUstavného sudu, pricom ani toto doplnenie
podania nespliiialo predpisané nalezitosti, a zaroveii poZiadala ustavny sud o ustanovenie
pravneho zastupcu v konani pred ustavnym stdom. Ustavny sud uznesenim ¢&. k.

II. US 133/02-13 z 21. augusta 2002 Ziadosti stazovatel’ky nevyhovel.

Podla § 25 ods. 1 a 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného stdu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom sude®) ustavny sud
kazdy navrh na zacatie konania predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti. Navrhy
vo veciach, na ktorych prerokovanie nema tstavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaja
nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo ndvrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj ndvrhy zjavne neopodstatnené alebo podané oneskorene modze
ustavny sud na predbeZznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania.
Ak tustavny sid navrhovatela na takéto nedostatky upozornil, uznesenie sa nemusi

odovodnit (§ 25 ods. 2 posledné veta zakona o Gstavnom sude).

Z tychto dévodov ustavny sud po predbeznom prerokovani staznost’ st'azovatelky
podl'a § 25 ods. 2 zdkona o tstavnom stide odmietol pre nedostatok zdkonom predpisanych

nalezitosti.



