SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 31/03-14

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 26. februara 2003
predbezne prerokoval staznost’ Ing. M. P., CSc., bytom N. Z., zastipeného advokatom
JUDr. J. D., N. Z., vo veci poruSenia jeho zakladného prava na sudnu ochranu podrla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane Pudskych prav
a zakladnych slobdd necinnostou Krajského sudu Nitra v konani vedenom pod sp. zn. 15
Cob 136/02 o odvolani proti rozhodnutiu Okresného sudu Nové Zamky €. k. 5 Nc 369/02-
39 z 5. aprila 2002, a takto

rozhodol:
Staznost Ing. M. P., CSc., odmieta zdovodu zjavnej neopodstatnenosti.
Odovodnenie:

L.
Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,astavny std) bola 9. septembra
2002 dorucena staznost’ Ing. M. P., CSc., bytom N. Z., (dalej len ,stazovatel™),
zastipen¢ho advokatom JUDr. J. D., N. Z., ,,za poruSenie zakladného prava na sidnu
ochranu podl'a a) ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, b) &l. 6 ods. 1 Dohovoru

o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod za zbytocné prietahy v konani sp. zn. 5 Nc
369/01°.



Stazovatel' podal 25. februara 2002 na Okresny sud Nové Zamky navrh na
nariadenie predbezného opatrenia vedeny pod sp. zn. 5 Nc 369/02. Okresny sud Nové
Zamky 5. aprila 2002 navrh na vydanie predbezného opatrenia zamietol (rozhodnutie
dorucen¢ 11. aprila 2002). Stazovatel’ podal 26. augusta 2002 predsedovi Krajského sudu
Nitra st'aznost’ na zbyto¢né prietahy v konani sp. zn. 15 Cob 136/02 o odvolani stazovatela

proti rozhodnutiu €. k. 5 Nc¢ 369/01-31 z 5. aprila 2002.

Ked'Ze v staznosti neboli presne oznacené Cisla namietanych konani ani jednoznacne
uvedené zdkladné prava alebo slobody, k poruSeniu ktorych podla tvrdenia stazovatel’a
malo dojst, nebol jednoznacny petit na rozhodnutie a ani zo st'aznosti nebolo zrejmé, aky je
stav rozhodovania vo veci, ustavny sud vyzval stazovatel'a na doplnenie podania a Krajsky
sud Nitra na predloZenie spisu, ktory sa vedie na Krajskom sude Nitra v suvislosti
s rozhodovanim o odvolani proti uzneseniu Okresného sudu Nové Zamky €. k. 5 Nc 369/02-

39 z 5. aprila 2002.

Stazovatel’ na vyzvu ustavného sudu reagoval upravou petitu oznacenim konania
pred Krajskym sudom Nitra (15 Cob 136/02). Sucasne ozndamil, Zze Krajsky sud Nitra uz
o odvolani rozhodol, a to uznesenim ¢. k. 15 Cob 136/02-49 z 31. jula 2002, ktoré bolo
Okresnému sudu Nové Zamky dorucené 11. septembra 2002 a stazovatelovi 25. septembra

2002.

Stazovatel’ pozaduje od ustavného sudu takéto rozhodnutie:

., Necinnostou Krajského sudu v Nitre v konani so sp. zn. 15 Cob 136/02 o odvolani
stazovatela proti uzneseniu Okresného sudu Nove Zamky ¢. k. 5 Nc 369/02-39 zo dna
5.4.2002 bolo porusené pravo stazovatela na sidnu ochranu podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky a/ alebo ¢l. 6 ods. I Dohovoru o ochrane ludskych prav a zdkladnych
slobod. “

Predseda Krajského sudu Nitra zaslal ustavnému sudu zberny spis sp. zn. 6 Co
193/02 tpkajuci sa odvolacieho konania Okresného sudu v Novych Zamkoch vo veci sp. zn.

5 Nc 369/02, z ktorého nemozno ziskat informdcie o stave rozhodovania, pretoZe v zbernom



spise sa nachadza len uznesenie Okresného sudu Nové Zamky ¢. k. 5 Nc 369/02-39
a zdaznam o postupeni spisu obchodnému oddeleniu Krajského sudu Nitra, pretoze predmet

sporu sa tyka podnikatel’skych subjektov.

1I.
Ustavny sud kazdii staznost predbezne prerokuje a zistuje, ¢i nie sii dévody na jej
odmietnutie podla § 25 ods. 2 zdkona Ndrodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizdcii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho

sudcov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o ustavnom sude “).

Podla informacii ziskanych od stazovatela Krajsky sud Nitra o odvolani stazovatela
proti uzneseniu Okresného sudu Nové Zamky ¢. k. 5 Nc 369/02-39 z 5. aprila 2002 rozhodol
31. jula 2002 uznesenim ¢. k. 15 Cob 136/02-49, ktoré bolo stazovatelovi dorucené 235.
septembra 2002. Stazovatel sa obratil na ustavny sud so staznostou 9. septembra 2002, t. j.
v case, ked o veci bolo uz rozhodnute, avsak stazovatelovi bolo dorucené rozhodnutie az

25. septembra 2002.

Ustavny sud konStatuje, Ze formdlna pravoplatnost sice nastala a dorucenim
rozhodnutia, ale stav pravnej neistoty stazovatela sa odstranil 31. jula 2002. Vzhladom na
povahu predmetu namietaného konania (predbezné opatrenie) ustavny sud odmietol
staznost' stazZovatela uz pri jeho predbeznom prerokovani podla § 25 ods. 2 zdkona

o ustavnom sude z dovodu zjavnej neopodstatnenosti.

Vzhladom na vyrok rozhodnutia bolo uz bez pravneho vyznamu zaoberat' sa dalsimi

poziadavkami staZovatela.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat opravny prostriedok.

V Kosiciach 26. februdara 2003



