SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 43/2026-5

Ustavny std Slovenskej republiky v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o stavnych

staznostiach stazovatelov  |EEEE—_—
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zastupenych Advokatska kanceldria Prachova & Pobijak, s. r. o., Pribinova 20, Bratislava, proti
postupu obce Marianka v konani vedenom pod sp. zn. SU-2018/890/Pa (ustavna staznost

sp.zn. Rvp  1215/2026) = a stazovatelov [N
2 I I . -ast(penych

Advokatska kancelaria Prachova & Pobijak, s. r. o., Pribinova 20, Bratislava proti postupu obce
Marianka v konani vedenom pod sp. zn. SU-2018/890/Pa (ustavna staznost’ sp. zn. Rvp 1217/2026)
takto

rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym stdom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 1215/2026
asp.zn. Rvp 1217/2026 spaja na spolocné konanie, ktoré bude dalej vedené
pod sp. zn. Rvp 1215/2026.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia Ustavnym
sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I.
Ustavné st’aznosti st’aZovatel’ov a skutkovy stav veci

1. Ustavnému stidu bola 6. maja 2026 dorudena tstavna staznost’ stazovatel'ov [ RGN
2. <orou namietaji porusenie zadkladného prava na ochranu pred
neopravnenym zasahovanim do sukromného arodinného Zivota podla &l. 19 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) a prava na reSpektovanie sikromného a rodinného zivota
podrla ¢l. 8 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zédkladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®)
postupom obce Marianka v konani vedenom pod sp. zn. SU-2018/890/Pa. Stazovatelia navrhuju
uloZenie prikazu obci Marianka vo veci konat’ a priznat’ im finan¢né zadost'u¢inenie 15 000 eur, ako



aj nahradu trov konania. Ustavna staznost’ vedend na tstavnom sude pod sp. zn. Rvp 1215/2026
bola pridelend sudcovi spravodajcovi Ivanovi Fia¢anovi, ¢lenovi treticho senatu ustavného sudu.

2. Dita 6. maja 2026 bola istavnému studu dorucena ustavna staznost stazovatelov || GczIzNzNz
a . <iorou namietaji poruSenie zakladného prava na ochranu pred
neopravnenym zasahovanim do sukromného a rodinného zivota podla ¢l. 19 ods. 2 Gstavy a prava
na reSpektovanie sukromného arodinného Zivota podla ¢l. 8 ods. 1 dohovoru postupom obce
Marianka v konani vedenom pod sp. zn. SU-2018/890/Pa. Stazovatelia navrhujii uloZenie prikazu
obci Marianka vo veci konat’ a priznat’ im finan¢né zadost'u€inenie 15 000 eur, ako aj ndhradu trov
konania. Ustavna staznost’ je na Gstavnom siide vedena pod sp. zn. Rvp 1217/2026 a bola pridelena
sudcovi spravodajcovi Miroslavovi DuriSovi, predsedovi prvého senatu tistavného sudu.

3.Z obsahu ustavnych staznosti a ich priloh vyplyva, ze stazovatelia ||| |} |]Q N
o I - I - I s Gcostnikmi napadnutého
konania vedeného obcou Marianka ako stavebnym uradom vo veci rozhodovania o povoleni dvoch
stavieb — rodinnych domov. Obe ustavné staznosti smeruju proti postupu totozného spravneho
organu Vv totoznom konani, pricom stazovatelia v nich namietaji poruSenie totoznych prav
zarucujucich ochranu pred zdsahmi do sukromného a rodinného zivota. Stazovatelia si zastipeni
totoznou pravnou zastupkyinou a argumentacia v oboch ustavnych st'aznostiach je takmer identicka
a atakujuca primarne dlhodobu necinnost’ a neefektivny procesny postup spravneho orgéanu, ktoré
spdsobili neprimerané prietahy vo veci. Uz len pre uplnost’ tstavny sud konStatuje, ze v petite
oboch ustavnych staznosti doSlo k nespravnemu oznaceniu poruSovatela oznaCenych prav
(neexistujuci Okresny trad Marianka), o ustavny sud uplatnenim materialneho pristupu k ochrane
zakladnych prav a slobdd, prihliadajic na odévodnenie obsiahnuté v tstavnych staZznostiach, ako aj
prilohy k nim priloZené, vyhodnotil ako chybu v pisani.

II.
K spojeniu veci

4. Zakon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o ustavnom sude*) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie. V sulade s § 62 zakona o ustavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno vSak v konani
o ustavnej staznosti (¢l. 127 Gstavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavnom sude) primerane pouZit
na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP.

5. Podla ¢&l. II bodu 10 prvej, druhej a tretej vety Rozvrhu prace Ustavného siidu Slovenske;
republiky na rok 2026 v zadujme hospodérnosti konania méze plénum ustavného sidu rozhodnit
o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatov tstavného sudu, ktoré boli pridelené cElenom
roznych senatov ako sudcom spravodajcom, na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo
alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania) suvisia alebo sa tykaju tych istych ucastnikov. Navrh
na rozhodnutie o spojeni moze plénu ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej
spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda ustavného sudu. Ak vzhl'adom na okolnosti
hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak, je na spolocné konanie o spojenych veciach
prislusny ten senat ustavného sudu, ktorého ¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych vect,
v ktorej zacalo konanie na ustavnom sude skor (§ 41 ods. 2 zakona o ustavnom sude).



6. Z ustavnych staznosti vedenych pod sp. zn. Rvp 1215/2026 a sp. zn. Rvp 1217/2026 vyplyva,
Ze sa tykaju ucastnikov totozného napadnutého konania vedeného obcou Marianka ako stavebnym
uradom, proti ktorému smeruje totozna namietka existencie neprimeranych prietahov s priamym
nasledkom na zasah do stikromného a rodinného Zivota. Vsetci Styria st'azovatelia ako ucastnici
napadnutého konania vedeného obcou Marianka namietaji poruSenie totoznych prav zarucenych
€l. 19 ods. 2 ustavy a¢l. 8 ods. 1 dohovoru, pricom argumentuji takmer identickymi dovodmi,
atakujuc necinnost’ a neefektivny procesny postup spravneho organu.

7. S prihliadnutim na skuto€nost, Ze stazovatelia st G€astnikmi totozného ustavnymi st'aznostami
napadnutého konania, pri¢om z obsahu oboch tstavnych staznosti stazovatel'ov vyplyva ich pravna
a skutkova suvislost' v nadvdznosti na predmet konania, Ustavny sud v zadujme hospodarnosti
konania podl'a § 62 zakona o ustavnom stde v spojeni s § 166 ods. 1 CSP rozhodol o spojeni tychto
veci na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 1215/2026 (bod 1 vyroku tohto
uznesenia).

8. Podl'a § 70 ods. 1 zékona o ustavnom sude rozhodnutie ustavného stidu nadobtida pravoplatnost’
a vykonatelnost’ diiom jeho doru€enia poslednému z Ucastnikov konania pred Gstavnym stidom,
ak tento zakon v § 24 ods. 6, § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 163 ods. 3, § 168, § 175, § 179 alebo

§ 225 neustanovuje inak alebo ak nevyplyva iné z rozhodnutia tstavného sudu.

9. Ustavny sid v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zikona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia Gstavnym stidom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 20. maja 2026

Ivan Fia¢an
predseda Ustavného sidu
Slovenskej republiky



