SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PLs. US 39/2021-6

Ustavny std Slovenskej republiky v konani podra ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o ustavnych
staznostiach stazovatelky Rimskokatolickej cirkvi, Trnavskej arcidiecézy, Jana Holl¢ho 10,
Trnava, ICO 00419 702, zastupenej advokatskou kancelariou MAPLE & FISH s.r.o.,
Zizkova 22B, Bratislava, ICO 36 718 432, v mene ktorej kona konatel’ a advokat JUDr. Viliam
Karas, PhD., proti uzneseniam Okresné¢ho sudu Trnava €. k. 25 C 47/2007-1480 z 15. jula 2019
ac. k. 25C47/2007-1828 z 13. aprila 2021 vedenej pod sp. zn. Rvp 907/2021 a proti uzneseniam
Okresného sudu Trnava ¢. k.25 C 47/2007-1471 z 15. jala 2019 a ¢&. k.25 C 47/2007-1820
z 13. aprila 2021 vedenej pod sp. zn. Rvp 908/2021 takto

rozhodol:

1. Veci vedené na Ustavnom siude Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 907/2021
asp.zn. Rvp 908/2021 spaja na spolocné konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn.
Rvp 907/2021.

2. Toto uznesenie nadobuida pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia Ustavnym
stdom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

L.
Vymedzenie tustavnych st’aznosti

1. Ustavnému stidu bola 23. aprila 2021 doruéend ustavna staznost’ stazovatelky, ktorou namieta
porusenie zékladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®)
aprava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod (d’alej len
,dohovor®) uzneseniami vSeobecné¢ho sudu ¢. k. 25 C 47/2007-1480 z 15. jala 2019
ac. k.25C47/2007-1828 z 13. aprila 2021. Tato ustavnid staZnost je vedend pod sp. zn.
Rvp 907/2021 a bola pridelend sudcovi spravodajcovi Cubosovi Szigetimu, ktory je podl'a Rozvrhu
prace Ustavného sudu Slovenskej republiky na obdobie od 1. januara 2021 do 31. decembra 2021
(d’alej len ,,rozvrh prace®) clenom druhého senatu tistavného sudu.

2. V ten isty den, teda 23. aprila 2021, bola ustavnému sidu dorucend d’alSia ustavnd staznost’
stazovatel’ky, ktorou namieta poruSenie totoznych prav podla tstavy a dohovoru uzneseniami
vSeobecného sudu €. k. 25 C 47/2007-1471 z 15. jala 2019 a ¢. k. 25 C 47/2007-1820 z 13. aprila



2021. Tato ustavna staznost’ je vedend podsp. zn. Rvp 908/2021 bola pridelend sudcovi
spravodajcovi Ladislavovi DuditSovi, ktory je podla rozvrhu price clenom Stvrtého senatu
ustavného sudu.

3. Podstatou obidvoch ustavnych staznosti je namietané poruSenie prav stazovatel’ky napadnutymi
uzneseniami vSeobecného sudu o urceni vysky trov civilného sporového konania, ktoré ma
stazovatel’ka zaplatit’ protistrane (Zzalovanym). Predmetom sporu bolo vydanie nehnutel'nosti podl'a
zékona €. 161/2005 Z. z. o navrateni vlastnictva k nehnutelnym veciam cirkvdm a nabozenskym
spolo¢nostiam a prechode vlastnictva k niektorym nehnutel'nostiam. VSeobecny sud pri urceni
vysky trov konania tvorenych trovami pravneho zastupenia vychadzal z ocenitelnosti predmetu
konania peniazmi podla § 10 ods. 2 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska®), s ¢im stazovatel’ka s odkazom na § 11 ods. 1 pism. a)
vyhlaSky i na judikatiru nesthlasi. Posidenie vysky ndhrady trov konania vSeobecnym sidom je
podla stazovatelky svojvolné, prekvapivé anedostatocne odévodnené. Priznany narok
(37 855,13 eur, resp. 56 757,88 eur) je nedovodne vysoky, drakonicky a Sikandzny.

IL.
Spojenie veci

4. Zakon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom sude®) nemd osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolocné konanie. V sulade s § 62 zdkona o ustavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno vSak v konani
o ustavnej staznosti (¢l. 127 Ustavy a § 122 anasl. zdkona o Gstavnom stde) primerane pouZit
na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP.

5. Podla ¢l. II bodu 10 prvej a druhej vety rozvrhu prace v zadujme hospodéarnosti konania méze
plénum tustavného sudu rozhodnat’ o spojeni veci patriacich do posobnosti senatov tstavného sudu,
ktoré boli pridelené ¢lenom roznych sendtov ako sudcom spravodajcom, na spolo¢né konanie,
ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania) suvisia alebo sa tykaja
tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni mdze plénu ustavného sidu podat’ sudca
spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda ustavného sudu.
Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretela nerozhodne plénum inak, je na spolocné
konanie o spojenych veciach prislusny ten senat Ustavného sudu, ktorého c¢lenom je sudca
spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na ustavnom sude skor (§ 41 ods. 2
zékona o ustavnom sude).

6. Z obsahu ustavnych staznosti vyplyva, ze staZovatel’ka zastlipena tym istym pravnym zéastupcom
namieta poruSenie tych istych prav rozhodnutiami totoZzného siidu vydanymi v totoznom sidnom
spore. Vychadza z rovnakych skutkovych a pravnych okolnosti veci a vo vzt'ahu k vSetkym Styrom
napadnutym rozhodnutiam (v ktorych identifikuje rovnaké pochybenie) uplatiiuje rovnaku
argumentaciu. Rozdielnost’ ustavnych st'aznosti spoc¢iva v tom, Ze prvou z nich st'azovatel’ka napada
rozhodnutia vSeobecného sudu, ktorymi rozhodol o trovach vo vztahu k jednému Zzalovanému
(v 10. rade), a druhd tstavnd staznost' sa tyka troch inych Zzalovanych (v 7., 11. a 12. rade).



Stazovatel'ka zastava nazor, ze napadnutymi rozhodnutiami boli porusené jej prava, a ustavnému
sudu navrhuje v kazdej z veci vydat’ v podstate identicky nalez.

7. Vzhl'adom na uvedené Ustavny std rozhodol tak, ze veci vedené ustavnym sudom pod sp. zn.
Rvp 907/2021 a sp. zn. Rvp 908/2021 spojil na spolo¢né¢ konanie, ktoré¢ bude d’alej vedené
pod sp. zn. Rvp 907/2021 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

8. Podl'a § 70 ods. 1 zakona o ustavnom sude rozhodnutie ustavného sudu nadobuda pravoplatnost’
a vykonatelnost’ ditom jeho dorucenia poslednému z Gcastnikov konania pred ustavnym sudom,
ak tento zakon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo
ak nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného sudu.

9. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podFa § 70 ods.1 zakona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobtda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia ustavnym sudom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 12. maja 2021

Ivan Fiacan
predseda pléna ustavného sudu
Slovenskej republiky



