SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného stidu Slovenskej republiky

III. US 413/2015-10

Ustavny stid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 18. augusta 2015
prerokoval staznost ||| NG .  ostipcnej advokitkou
Mgr. Pudmilou Voréakovou, advokétska kanceldria, Narodna 4, Zilina, pre namietané
poruSenie zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych priefahov podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sidu Cadca v konani vedenom

pod sp. zn. 10 C 109/2008 a takto

rozhodol:

Staznost ||| I o d micta ako zjavne neopodstatnend.

Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (dalej len ,,dstavny sid*) bola 29. aprila 2015
dorucena staznost ||| | G B ((:lcj len , staZovatelka“), ktorou
namieta porusenie svojho zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych priefahov
podra &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,dstava®) postupom Okresného
stidu Cadca (dalej len ,,okresny stid“) v konani vedenom pod sp. zn. 10 C 109/2008 (d’alej aj

,,namietané konanie*).



Z. obsahu sfaznosti a jej priloh vyplynulo, Ze sfazovatelka sa navrhom podanym
na okresnom sude 6. oktobra 2010 domdhala voc¢i svojmu manZelovi vyli¢enia z prava
uzivat spolocny byt z dovodu manzZelovho ,,agresivneho sprdvania sa voci staZovatelke

a ich spolo¢nym detom“. Stazovatelka tieZ Ziadala o vydanie predbezného opatrenia.

V dalSom odovodneni staznosti stazovatelka popisuje chronoldgiu jednotlivych
ukonov okresného sudu v namietanom konani, z ktorej vyplyva, Ze vo veci samej rozhodol

okresny sud rozsudkom 19. oktébra 2012.

Proti tomuto rozhodnutiu podal odporca odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud
v Ziline (dalej len ,krajsky sid“) rozsudkom sp. zn. 6 Co 31/2013 zo 14. augusta 2013 tak,
7e rozsudok okresného sudu ,,vo vyroku o vyliiceni odporcu z prdva uZivat byt v iom presne
Specifikovany a vo vyroku o povinnosti odporcu nahradif staZovatelke trovy konania

potvrdil“. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 8. novembra 2013.

Stazovatelka tieZ poukdzala na skutoCnosf, Ze 12. marca 2012 podala , podnet
na presetrenie sudnych prietahov verejnému ochrancovi prdv“, ktory v upovedomeni
o vysledkoch vybavenia podnetu z 28. novembra 2013 konStatoval necinnost okresného

sudu vo viacerych obdobiach v rdmci namietaného konania.

Stazovatelka na zdklade uvedenych skuto¢nosti navrhla, aby tstavny sid nédlezom
vyslovil, Ze jej zdkladné pravo zaruCené v Cl. 48 ods. 2 ustavy postupom okresného sudu

v namietanom konani porusené bolo.

Okrem toho sa domdhala priznania finanéného zadosfucinenia v sume 10 000 €

a ndhrady trov konania.
II.

Ustavny sidd je podla ¢l. 127 ods. 1 dstavy oprdvneny konaf o staZznostiach fyzickych

0s0b alebo pravnickych osdb, ak namietaji porusenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,



alebo Tudskych prav a zdkladnych slobdd vyplyvajicich z medzindrodnej zmluvy, ktord
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje iny sud.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
&.38/1993 Z. z. o organizdcii Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o uUstavhom
sude*) kazdy navrh predbeZzne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatela. Pri predbeZnom prerokovani kazdého navrhu ustavny sud skuma, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom stude nebrdnia jeho prijatiu na dalSie konanie.
Podla tohto ustanovenia ndvrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nemd ustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju néleZitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neoprdvnenym, ako aj ndvrhy podané oneskorene modze
ustavny sdd na predbeznom prerokovani odmietnuf uznesenim bez dstneho pojedndvania.

Ustavny sid mdze odmietnuf aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Stazovatelka v sfaZnosti podanej ustavnému stidu namieta poruSenie svojho
zékladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 dstavy

postupom okresného sidu v konani vedenom pod sp. zn. 10 C 109/2008.

Zjavna neopodstatnenost sfaZnosti namietajucej poruSenie zdkladného prava
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy mdze vyplyvat aj
z toho, Ze porusenie uvedeného prdva sa namieta v takom konani pred vSeobecnym sidom,
v ktorom uz bolo meritérne rozhodnuté pred podanim staznosti podla ¢l. 127 ods. 1 tstavy

(obdobne napr. II. US 184/06, III. US 22/2011, III. US 432/2013).

Zo staznosti stazovatelky ustavny sud zistil, Ze okresny sud v namietanej veci
rozhodol rozsudkom este 19. oktoébra 2012, proti ktorému podal odporca odvolanie.
Vo veci nasledne rozhodoval krajsky sid, ktory nasledne rozsudkom zo 14. augusta 2013

v konani vedenom pod sp. zn. 6 Co 31/2013 rozhodol tak, Ze rozsudok okresného sidu



sp. zn. 10 C 109/2008 z 19. oktébra 2012 potvrdil. Rozhodnutie krajského sidu nadobudlo

pravoplatnost 8. novembra 2013, tak ako to uvadza vo svojej sfaznosti aj stazovatelka.

Podra stabilnej judikatiry dstavného sidu (III. US 432/2013) sa ochrana zdkladného
prava vritane prava na prerokovanie veci bez zbytocnych priefahov poskytuje v konani pred
ustavnym sudom len vtedy, ak v ¢ase uplatnenia tejto ochrany poruSenie prdva ozna¢enym
orgdnom verejnej moci (v tomto pripade okresnym sidom a krajskym sidom) trvalo alebo
eSte pretrvava. Ak v case dorucenia sfaznosti uUstavnému sidu uZz nedochadza
k namietanému poruSovaniu oznaceného prava, dstavny sid staZznost odmietne ako zjavne
neopodstatnenu (§ 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude) bez ohladu na to, z akych dovodov

skoncilo toto poruSovanie.

Z uvedeného vyplyva, Ze okresny stid v Case dorucenia staznosti (29. aprila 2015)
uz nemohol Ziadnym tstavne relevantnym sposobom ovplyvnif priebeh konania. Tento stav
veci viedol preto ustavny sud k zaveru, Ze sfaznost podand proti okresnému sudu je zjavne

neopodstatnena.

Z tohto dovodu ju udstavny sid odmietol uz po jej predbeznom prerokovani (§ 25

ods. 2 zakona o dstavnom sude).
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZzno podat opravny prostriedok.

V Kosiciach 18. augusta 2015



