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Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 2. oktobra 2002
predbezne prerokoval navrh Ing. L. K., bytom K., zastlipeného advokatom JUDr. J. M., V.

S., vo veci poruSenia zékladnych prav a slobdd jeho rodiny a jeho Styroch maloletych deti

rozsudkom Krajského stidu KoSice z 5. decembra 2001 sp. zn. 6 To 253/01, a takto
rozhodol:
Navrh Ing. L. K. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych naleZzitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud“) bol 30. augusta
2002 doruCeny navrh Ing. L. K., bytom K., (dalej len ,stazovatel*), zastupenc¢ho
advokatom JUDr. J. M., V. S., vo veci porusenia jeho zékladnych prav a slobdd jeho rodiny
a jeho Styroch maloletych deti, ku ktorému malo do6jst’ rozsudkom Krajského sudu KosSice,
vydanym 5. decembra 2001 pod sp. zn. 6 To 253/01. Stazovatel Zziada ,,doplnenie
zdovodnenia a doloZenie dokazovych materidlov®, ako aj zruSenie rozhodnutia. K st'aznosti
bola pripojena ,,dohoda o plnomocenstve*, ktorti stazovatel’ uzavrel s advokatom JUDr. J.
M., V. S. 29. augusta 2002. Z prilozeného rozsudku oznageného sudu vyplynulo, Ze islo

o rozsudok odvolacieho sudu.



Ustavny sud kazdu staznost’ predbezne prerokuje a zistuje, ¢i nie su dovody na jej

odmietnutie podl'a § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude.

Po predbeznom prerokovani podania ustavny sud uzavrel, ze navrh stazovatela,
napriek splneniu podmienky povinného pravneho zastiipenia ustanovenej v § 20 ods. 2
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,zdkon o Gistavnom stde), nespiiia naleZitosti staznosti ustanovené
zakonom o ustavnom sude v § 20 a § 50, a preto navrh staZovatel'a odmietol pre nesplnenie

zédkonom ustanovenych nalezitosti.

Nad réamec tohto rozhodnutia ustavny sud uvadza, ze ak stazovatel namietal
porusenie svojich zakladnych prav ozna¢enych rozsudkom, jeho podanie, aj keby spiiialo
vysSie uvedené poziadavky na nalezitosti staznosti, bolo by odmietnuté ako podané
oneskorene, pretoze podla § 53 ods. 3 zdkona o Gstavnom sude staznost mozno podat’

v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

Poucenie : Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 2. oktobra 2002



