SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 637/2013-19

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 24. oktobra 2013
prerokoval staznost’ JUDr. J. A., B., zastipeného advokitom JUDr. P. T., B., vo veci
namietaného porusenia zakladného prava zarucen¢ho €l. 2 ods. 2, ¢€l. 12 ods. 1 a 4, ¢l. 20
ods. 1, ¢l. 46 ods. 1, 2 a3 a ¢&l. 47 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Spravy
katastra T. a takto

rozhodol:
Konanie o staznosti JUDr. J. A. zastavuje.
Odovodnenie:

1. Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gistavny sid*) bola 26. jula 2013
dorucend staznost’ JUDr. J. A. (dalej len ,stazovatel*), ktorou namietal porusSenie
zékladnych prav zarucCenych €l. 2 ods. 2, €l. 12 ods. 1 a 4, ¢l. 20 ods. 1, ¢l. 46 ods. 1,2 a 3
a ¢l. 47 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Spravy katastra T.

2. Stazovatel vo svojej st'aznosti uvadza:
,,Sprava katastra svojim nezakonnym konanim porusila prdava stazovatela chranené
Ustavou SR, clankami ... a staZovatela poskodila na jeho vlastnickych pravach, a to tak,

Ze ho bez zdkonného rozhodnutia, zdakonného postupu vymazala z operatu katastra



nehnutelnosti SK T. na LV... okres T., obec T., kat. uzemie T. v casti B ako vlastnika
nehnutelnosti v podiele 1/1.

Sud uklada SK T. povinnost, zdakaz pokracovat v porusovani vlastnickych prav
navrhovatela a prikazuje SK T. v lehote 3 dni od prdavoplatnosti tohto rozhodnutia uviest
pravny stav do jeho povodného stavu pred jeho nezakonnym zasahom a zaviest do operatu
SK T. na LV... opdtovne ako viastnika stazovatela. *

Odporca je povinny v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia zaplatit

s

navrhovatelovi trovy konania a trovy pravneho zastupenia. *

Zaroven Zziada ustavny sud, aby ,,... vo svojom ndleze vyslovil, zZe konanim
poskodzovatela boli porusené jeho zdkladné obcianske prava, a to zakladné pravo na sudnu
ochranu ainu ochranu a zdkladné prdavo na ochranu vlastnictva... aby sud nariadil
odstranenie nezakonného zasahu Spravy katastra T. do jeho viastnickych prav a obnovenie
pravneho a zakonného stavu pred proti pravnym zasahom orgdanu verejnej spravy,

a to z dovodov, ze je vylucnym viastnikom nehnutelnosti... v podiele 1/1 “.

3. Stazovatel v staznosti predlozenej Ustavnému sudu opisal histériu konania
vedeného v jeho veci na Okresnom sude Trnava, Krajskom sude v Trnave a na NajvyS$Som
sude Slovenskej republiky, ako aj priebeh konania a postup Spravy katastra T. ako organu
verejnej spravy. Odovodnil pripustnost’ staznosti a pravomoc ustavného sudu. Podrobne
rozviedol dovody poruSenia jeho zékladnych T'udskych prav aslobdéd z hladiska
hmotnopravneho 1 procesnopravneho s odvolanim sa na judikatiru a pravnu teodriu
ustavného sudu a Listinu zakladnych l'udskych prav a slobod. Za poruSenie oznacenych
prav oznacCuje stazovatel skutoCnost, ze organ verejnej spravy nepostupoval v zmysle
Obcianskeho sudneho poriadku a Ze mu nebola poskytnuta primerand sudna ochrana, ktora

by zodpovedala zauzivanym tstavnym Standardom.

4. Ustavnému sadu bolo 2. oktobra 2013 doruené podanie oznadené ako

3

,Spdtvzatie navrhu...”, v ktorom pravny zastupca stazovatela uviedol: , V' sulade

s pokynom klienta oznamujem Ustavnému sudu SR rozhodnutie stazovatela vziat' navrh vo



veci staznosti podla ¢l. 127 Ustavy SR proti porusovatelovi Sprdava katastra T... v plnom
rozsahu spdt. “

5. Podla § 54 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o ustavnom sude*) ak st'azovatel
vezme svoju staznost’ spét’, ustavny sid konanie o nej zastavi, okrem pripadu, ak ustavny
sud rozhodne, ze spitvzatie sa nepripista, najmid ak staznost smeruje proti takému
pravoplatnému rozhodnutiu, opatreniu alebo inému zasahu, ktoré mimoriadne zadvaznym

spdsobom porusuju zdkladné prava alebo slobody stazovatel’a.

6. Ustavny std po preskiimani staznosti a podania stazovatela, resp. jeho pravneho
zastupcu, ktorym vzal svoju staznost’ spdt, konStatuje, Ze st splnené podmienky
na zastavenie konania v zmysle § 54 zakona o ustavnom sude, a preto rozhodol tak, ako to
je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 24. oktobra 2013



