SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

V. US 103/2021-31

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senitu Libora Dul'u a zo sudcov
Miroslava Duri$a a Roberta Sorla (sudca spravodajca) v konani podla &l. 127 Ustavy Slovenskej

republiky o Ustavnej staznosti stazovatela [ INEEEEEEEE I I
zastapeného advokatom NG I . >roti postupu

Okresného sudu Kosice II v konani sp. zn. 37Cpr 6/2016 takto
rozhodol:

1. Postupom Okresného sidu KoSice II v konani sp. zn. 37Cpr 6/2016 bolo porusSené
zakladné pravo stazovatela na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie veci v primeranej lehote podla ¢&l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd.

2. Okresnému sudu KoSice II prikazuje, aby vkonani sp. zn. 37Cpr 6/2016 konal
bez zbytocnych prietahov.

3. Stazovatelovi prizn ava finanéné zadostuCinenie 2 000 eur, ktoré j e Okresny sud KoSice
Ipovinny zaplatit mu do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Okresny sud KosSice II je povinny nahradit staZovatelovi trovy konania 375,24 eur
a zaplatit’ ich jeho pravnemu zastupcovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

5. Ustavnej staznosti vo zvysnej Castinevyhovuje.
Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel sa ustavnou staznost'ou dorucenou ustavnému stdu 28. septembra 2020 domaha
vyslovenia porusSenia svojho zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) a prava na prejednanie veci
v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod
(d’alej len ,,dohovor®) postupom Okresného sidu Kosice II (d’alej len ,,okresny sud*) v civilnom



spore. Okrem toho stazovatel Ziada, aby bolo okresnému sudu prikazané konat bez zbytocnych
prietahov, financné zadost'u¢inenie 4 000 eur a nahradu trov konania.

I1.

2. Stazovatel’ si zalobou doruc¢enou okresnému stdu 7. novembra 2016 uplatiiuje nahradu Skody,
ktora mu vznikla nespravnou transpoziciou tniového prava do slovenského pravneho poriadku.
Okresny sud po podani Zzaloby dorucoval vyzvy protistranam na vyjadrenie a ozndmenim
z 20. oktobra 2017 rozhodol o postipeni veci Okresnému sidu Bratislava 1. Zalobca podanim
z 1. decembra 2017 poukézal na nespravnost’ postupu okresné¢ho sidu o postipeni veci. Okresny
sid Kogice II uznesenim z 10. aprila 2019 rozhodol o zastaveni konania. Zalobca podal
proti uzneseniu odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky stid v KoSiciach uznesenim, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ 23. septembra 2019, tak, ze uznesenie okresného sudu zrusSil a vec mu vratil
na dalSie konanie. Okresny sud 20. mdja 2020 nariadil pojednavanie na 20. oktober 2020,
ktoré bolo zruSené¢ z ddvodu epidemiologickej situacie. Z rovnakého dovodu bolo zruSené
aj pojedndvanie nariadené¢ na 1. februar 2021. Posledné pojednavanie bolo nariadené
na 26. april 2021.

I11.

3. Stazovatel’ v ustavnej staznosti namieta nec¢innost’ okresného sudu vo veci, ktora nie je pravne
a skutkovo zlozitd, pricom od zaciatku konania boli rieSené len procesné otazky bez toho,
aby bol spor vecne prejednany. Okrem toho poukazuje na to, Zze v konani Ziadnym sposobom
neprispel k jeho prediZeniu.

4. Okresny sud sa k ustavnej staznosti vyjadril tak, Zze po chronologickom prehlade Ukonov
pripustil prietahy v konani v dvoch casovych obdobiach. Zaroven poukazal na nepriaznivi
persondlnu situdciu okresného suidu a jeho celkovu pretazenost’.

5. Stazovatel k tomu uviedol, Ze okresny sud Ziadnym sposobom nevyvratil skutocnosti,
ktoré tvorili tazisko argumentdcie obsiahnutej v Ustavnej staznosti stazovatela. Stazovatel
skonStatoval, Ze zo strany okresné¢ho siidu okrem obdobi Gplnej necinnosti boli prietahy v konani
sposobené aj jeho nesustredenou ¢innostou, ked okresny std najprv nespravne posudil miestnu
prisluSnost’ a nasledne zastavil napadnuté konanie.

IVv.

6. Ugelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov je odstranenie stavu
pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domdhajuca sa rozhodnutia vSeobecného sudu.
K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim stidu (IV. US 221/04).
Porusenie zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov sa skima s ohl'adom
na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zloZzitosti veci, (ii) sprdvania ucastnika
a (iii) postupu sudu (I. US 41/02). Okrem toho sa prihliada aj na vyznam sporu pre stazovatela
(I1. US 32/02).



7. Rozhodovanie o ndhrade Skody pre porusenie prava Eurdpskej unie Slovenskou republikou
nepatri do beznej agendy vSeobecnych sudov. Vec preto mozno povazovat za pravne zlozitu.
Z doterajSiecho priebehu konania nevyplyva, ze by vec stazovatela bola skutkovo zlozita,
ked’Ze stranami nie su namietané skutkové okolnosti veci.

8. Konanie je poznacené prietahmi sposobenymi necinnostou okresného sudu a takisto
jeho nespravnymi procesnymi ukonmi. Okresny sud nekonal od 20. oktobra 2017 do 10. aprila 2019
a od 23. septembra 2019 do 20. méja 2020. Okrem toho k prediZeniu konania doslo v dosledku
nespravneho postipenia veci a zastavenia konania. V spravani stazovatel'a neboli zistené ziadne
skutoénosti, ktoré by vyznamne vplyvali na dizku konania.

9. Rozhodujicim sposobom sa teda na dizke konania odrazila nedinnost okresného sudu,
ako aj jeho neefektivna ¢innost’, ktora nesmerovala k rychlemu odstraneniu stavu pravnej neistoty
stazovatel'a a spoOsobila zbytocné prietahy v konani. Preto tustavny sid podla ¢l 127
ods. 2 ustavy uUstavnej staznosti vyhovel a vyslovil, ze postupom okresné¢ho sudu v napadnutom
konani boli porusené zakladné prava st'azovatel’a.

10. Co sa tyka skuto¢nosti tvrdenych okresnym sidom, treba uviest, Ze systémové zlyhania
pri sprave sudnictva bez ohladu na to, ktory zo Statnych orgdnov za ne zodpoveda, nemdzu byt
dovodom zmarenia zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov a nezbavuju
Slovenskd republiku zodpovednosti za prietahy (IL US 481/2017). Uéelom zékladného prava
na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov a ustavnej st'aznosti nie je pomenovanie pricin
prietahov v konani. Rovnako u¢elom tustavnej st'aznosti nie je dospiet’ k zaveru, ¢i pri¢iny maju
objektivny alebo subjektivny charakter.

11. Vzhl'adom na to, Ze v Case rozhodovania o ustavnej staznosti nebolo vo veci pravoplatne
rozhodnuté, Gstavny sud podla ¢l. 127 ods. 2 ustavy prikazal okresnému sudu, aby vo veci konal
bez zbyto¢nych priet'ahov.

12. Stazovatel’ Ziadal o priznanie finanéného zadostucinenia 4 000 eur. V pripade stazovatela
priznanie primeran¢ho finanéného zadostucinenia prichadza do uvahy. Pri urceni finanéného
zadost'u€inenia ustavny sud vychadzal zo zasad spravodlivosti aplikovanych Europskym stidom
pre l'udské préava, ktory spravodlivé finanéné zadostucinenie podla ¢l. 41 dohovoru prizndva
so zretefom na okolnosti pripadu. S prihliadnutim na charakter veci, dizku obdobia neginnosti
okresného sudu, ktora predstavuje najmenej dva roky, celkovii dizku napadnutého konania
a tieZ s poukazom na judikaturu ustavného sadu (I11. US 119/2019, I11. US 36/2020) priznal ustavny
sud stazovatelovi ako finanéné zadostucinenie sumu 2 000 eur a vo zvySnej Casti ndvrhu
stazovatel'ovi nevyhovel.

V.

13. Zistené porusenie zdkladnych prav stazovatela oddvodiiuje to, aby mu okresny sud
podla § 73 ods. 3 zékona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom side Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov Uplne nahradil trovy konania,
ktoré mu vznikli zastipenim advokatom. Vyska nahrady bola urcend podl'a vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmeniach anahraddch advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska®). Zakladna
sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby je jedna Sestina priemernej mzdy



za predchéadzajuci polrok (§ 1 ods. 3 v spojeni s § 11 ods. 3 vyhlasky). StaZzovatel mé narok
na nahradu za dva ukony pravnej sluzby v roku 2020 (prevzatie a priprava zastipenia a podanie
staznosti 2 x 177 eur), ¢o spolu s ndhradou podl'a § 16 ods. 3 vyhlasky (2 x 10,62 eur) predstavuje
375,24 eur.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 28. aprila 2021
Libor Dula
predseda senatu



