SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 8/02-4

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 21. februara 2002
predbezne prerokoval navrh Ing. J. A., P., na zacatie konania o stilade zédkona ¢. 212/1997
Z. z. opovinnych vytlatkoch periodickych publikdcii, neperiodickych publikacii
a rozmnoZenin audiovizualnych diel v zneni zakona &. 182/2000 Z. z. s Ustavou Slovenskej

republiky a takto
rozhodol:

Navrh Ing. J. A. na zacatie konania o sulade pravnych predpisov odmieta ako

podany zjavne neopravnenou osobou.
Odovodnenie:

Ustavnému sadu (d’alej len ,,ustavny sid*) bolo 18. januara 2002 dorugené podanie
zo 16. januara 2002 Ing. J. A. (dalej len ,,navrhovatel*), vydavatela periodickej publikacie
— ¢asopisu HT model magazin, oznaéené ako ,.Ziadost’ o postdenie protiustavnosti zakona

C. 212/1997 Z. z. o povinnych vytlackoch periodickych publikacii ...*.



Navrhovatel’ ako vydavatel’ periodickej publikacie napadol zédkon ¢. 212/1997 Z. z.
o povinnych vytlackoch periodickych publikacii, neperiodickych publikacii a rozmnoZenin
audiovizudlnych diel v zneni zdkona ¢. 182/2000 Z. z., konkrétne ustanovenie § 3.
Navrhovatel’ tvrdi, Ze podla znenia tohto ustanovenia s prihliadnutim na prilohu €. 1 je ako
vydavatel periodickej publikadcie povinny bezplatne a na svoje trovy odovzdat’ do troch dni
od zaciatku rozSirovania povinny vytlacok (celkom 17 kusov) roznym $tdtnym kniZniciam
auradom. To v$ak znamena vyvlastnenie a rozpor s Ustavou Slovenskej republiky (dalej
len ,ustava®). Podla ¢l. 20 ods. 4 tustavy totiz vyvlastnenie alebo nutené obmedzenie
vlastnickeho prava je mozné iba v nevyhnutnej miere a vo verejnom zaujme, a to na zdklade

zakona a za primerand nahradu.

Navrhovatel’ o¢akava, Ze Gstavny sud rozhodne rychlo a zretel'ne, ¢im sa napravi tato

nespravodlivost’.

Plénum tustavného sudu predbezne prerokovalo podanie navrhovatela, posudilo ho
podl'a jeho obsahu v zmysle § 31 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude) v spojeni s § 41 ods. 2 Ob¢ianskeho stidneho poriadku a konStatovalo, Ze ide o ndvrh

na zacatie konania o stlade pravnych predpisov podl'a ¢l. 125 ods. 1 pism. a) Gstavy.

Podla ¢l. 130 ods. 1 ustavy a § 37 ods. 1 zakona o Ustavnom sude v spojeni s § 18
ods. 1 zdkona o ustavnom sude mézu navrh na zacatie konania o sulade pravnych predpisov
podat’ iba osoby taxativne vymenované v ¢l. 130 ods. 1 pism. a) az e) ustavy (najmenej
pitina poslancov Ndarodnej rady Slovenskej republiky, prezident Slovenskej republiky,
vlada Slovenskej republiky, sud a generalny prokurator). Navrhovatel’ nepatri medzi osoby,
ktoré su uvedené v citovanom ustanoveni, nie je preto procesne legitimovany na podanie
navrhu na zacatie konania o stlade pravnych predpisov. Z uvedenych dovodov ustavny sud
jeho navrh podla § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude odmietol ako navrh podany zjavne

neopravnenou osobou.



K navrhu nebolo pripojené splnomocnenie podla § 20 ods. 2 zdkona o tstavnom
sude pre advokata alebo komercného pravnika na zastupovanie navrhovatel'a v konani pred
ustavnym stdom. Ustavny sud sa vSak vzhl'adom na to, Ze navrh podala zjavne neopravnena

osoba, uz doplnenim tejto nalezitosti nezaoberal.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 21. februara 2002



