SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky
V mene Slovenskej republiky
111. US 508/2025-20

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) asudcov Ivana FiaCana a Martina Vernarského v konani podla ¢l 127
Ustavy Slovenskej republiky o tstavnej staZnosti staZovatela Rosenau n.o., Huta 3454/3,
Roznava, zastupeného JUDr. Vladimirom Stankom, advokéatom, Obrody 25, KoSice, proti postupu
Spravneho sudu v Bratislave v konaniach sp. zn. 5Sa/12/2016 a sp. zn. 14Sa/25/2023 takto

rozhodol:

1. Postupom Spravneho sudu v Bratislave v konaniach sp. zn. 5Sa/12/2016 a sp. zn. 14Sa/25/2023
bolo porus$ené zikladné pravo stazovatel'a na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky apravo na prejednanie jeho zaleZitosti
v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prév a zakladnych slobod.

2. Stazovatelovi priznava financné zadostucinenie 4 000 eur, ktoré je Spravny sud
v Bratislave povinny zaplatit mu do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

3. Spravny sud v Bratislave je povinny nahradit staZovatelovi trovy konania 771,68 eur
a tieto zaplatit’ jeho advokatovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nélezu.

4. Vo zvysnej Casti Ustavnej staznosti nevyhovuje.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 28. augusta 2025 domaha
vyslovenia porusenia zakladnych prav na stdnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustava®) a prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy a prava na prejednanie svojej zalezitosti v primeranej lehote podla €l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd postupom spravneho sidu, na ktory od juna 2023
presiel vykon sudnictva z Krajského sudu v Bratislave, v konani o jeho spravnej Zalobe
s tym, ze mu bude priznané finan¢né zadost'u¢inenie 8 200 eur.



II.

2. Pravny predchodca stazovatel’a (rovnako neziskova organizécia), ktory sa zmluvou z maja 2024
zIucil so stazovatelom ako pravnym nastupcom, sa spravnou zalobou zjula 2016 domahal
preskimania zékonnosti opatrenia zjuna 2016, ktorym bolo rozhodnuté¢ o jeho ziadosti
o poskytnutie dotacie 38 574,62 eur podla zakona ¢. 544/2010 Z. z. o dotaciach v pdsobnosti
Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov.
Krajsky sud vyzval zalované ministerstvo vyjadrit' sa k Zalobe v auguste 2016. Krajsky sud
v januari 2019 vyzval stazovatela vyjadrit’ sa k vyjadreniu ministerstva z oktobra 2016, predlozit’
napadnuté opatrenie a ministerstvo predlozit’ administrativny spis. Krajsky sud konanie o spravne;j
zalobe v prvom z namietanych konani uznesenim zo septembra 2021 zastavil, ked’ze na poskytnutie
dotacie nie je pravny narok ana jej poskytnutie sa nevztahuje vSeobecny predpis o spradvnom
konani. Uzavrel, Ze hoci opatrenim mohlo ministerstvo zasiahnut' do prav predchodcu stazovatel’a,
pre jeho osobitni povahu nemé pravomoc preskiimat’ ho v spravnom stidnictve.

3. Proti tomu podal pravny predchodca st'azovatela v novembri 2021 kasacnt staznost, o ktorej
rozhodol Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,NSS*) uznesenim z augusta 2023
tak, Ze uznesenie krajského sudu zrusil a vec vratil spradvnemu sudu na d’al§ie konanie. Konstatoval
rozpor odovodnenia krajského sudu, ktory dospel k zdveru o moznom zasahu do prév predchodcu
stazovatel’a, no zaroven rozhodnutie odmietol preskimat’. Uviedol, Ze len to, Ze na poskytnutie
dotécie nie je pravny narok, nevylucuje dotacné konanie z prieskumu spravnym sudom. Instruoval
spravny sud, Ze treba posudit,, ¢i je zalobou napadnuté opatrenie, ktorym ministerstvo stazovatel'ovi
odpovedalo na jeho odvolanie proti neposkytnutiu dotacie, vybavenim st'aznosti alebo neformalnym
oznamenim o dovodoch neposkytnutia doticie. Spravny sid v druhom znamietanych konani
uznesenim zo septembra 2025 pravoplatne postipil vec Spravnemu sudu v KoSiciach, ked’ze ide
o0 vec, na prejednanie ktorej je miestne prisluSny sud, v obvode ktorého ma st'azovatel sidlo.

I11.

4. Stazovatel namieta neprimerane dlhé konanie o jeho spravnej zalobe. Zdo6raziuje vyznam veci,
ktord sa tyka financovania zariadenia pre seniorov, teda verejného zaujmu. Dlzkou a vyznamom
konania odovodnuje vySku ziadaného finan¢ného zadost'ucinenia.

5. Spravny sud k Gstavnej staznosti uviedol, ze na dlzku konania ma vplyv mnozstvo veci
a persondlna poddimenzovanost. Vec povazuje za pravne zlozitd, ¢o potvrdzuje zruSujice
uznesenie NSS. Poukazuje na to, ze stazovatel’ mu neoznamil, ze je ndstupcom povodného Zalobcu.

IVv.

6. Ugelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov je odstranenie stavu
pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domadhajiica sa rozhodnutia vSeobecného sudu.
K odstraneniu tohto stavu dochddza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim stdu. Namietané
porusenie zakladného préva na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov sa skima s ohl'adom
na okolnosti pripadu z pohl'adu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci, (ii) spravania ucastnika a (iii)
postupu studu (I. US 41/02). Prihliada sa aj na vyznam sporu pre stazovatel’a (IL. US 32/02).

7. Konanie, v ktorom sa spravna zaloba tyka preskiimania opatrenia ministerstva o neposkytnuti

dotacie na rozvoj socidlnych sluzieb, nevykazuje skutkovl zlozitost. Miernu pravnu zlozitost
mozno identifikovat’ v ustaleni rozsahu predmetu sudneho prieskumu a postdeni povahy zalobou



napadnutého opatrenia. Stazovatel’ svojim spravanim neprispel k diZke konania. Co sa tyka postupu
krajského stdu, tak o zastaveni konania bez prejednania zaloby rozhodol az po piatich rokoch
od zacatia konania. Po pociato¢nom jednoduchom tkone (vyzva na vyjadrenie) bol krajsky sud dva
roky a S$tyri mesiace necinny. Potom nasledoval nesustredeny tkon (vyzva predlozit’ napadnuté
opatrenie, hoci bolo prilohou zaloby) a tikon, ktory mal vykonat' bezodkladne po doruceni Zzaloby
(vyziadanie administrativneho spisu). Po tychto tikonoch bol krajsky sud do rozhodnutia o zastaveni
konania dva roky a devét mesiacov necinny. Krajskému sudu treba pricitat’ rok a desat’ mesiacov
trvajice konanie o kasacnej staznosti, ked’ze jeho uznesenie o zastaveni konania bolo pre nespravne
zdovodnenie zaveru o nedostatku pravomoci zrusené NSS. Co sa tyka postupu spravneho sudu
po vrateni veci NSS, tak tento bol do rozhodnutia o postiipeni veci dva roky necinny.

8. Konanie o spravnej zalobe stazovatela trva devét rokov, ¢o je dosledok necinnosti krajského
a spravneho sudu. Ich postup nebol dostatocne rychly a efektivny a viedol k poruSeniu ustavnych
prav stazovatela na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov a prejednanie jeho zélezitosti
v primeranej lehote. Preto bolo v tejto Casti Gstavnej staznosti vyhovené. S ohl'adom na to, Ze vec
stazovatel'a bola pravoplatné postupena Spravnemu sudu v KoSiciach, nebol dévod na to, aby bolo
spravnemu sudu podla €l. 127 ods. 2 Ustavy prikdzané konat’ bez zbyto¢nych prietahov. To vSak
nemeni ni¢ na tom, Ze vzhladom na vyslovenie poruSenia ustavnych prav bude nevyhnutné,
aby Spravny sud v Kosiciach v tejto veci konal prednostne. Hoci diZka konani na spravnom sude
predstavuje priblizne devét rokov, nebol dovod vyhoviet' tstavnej staznosti z dovodu porusenia
zakladného prava na sidnu ochranu. Postup spravneho stdu sa nevyznacoval uplnou necinnostou.
Osobitne, rovnako ako pri rozhodnuti o finanénom zadostu¢ineni, bolo zohl'adnené, Ze st'azovatel’
je nastupcom povodného Zzalobcu len od méja 2024 asdm tuto skutocnost spravnemu sudu
neoznamil.

9. Cielom finan¢ného zadostucinenia je doviSenie ochrany porusSenia zakladného prava, ak tomu
doslo spdsobom, ktory vyZaduje nielen vyslovenie porusenia, pripadne prikaz na dalSie konanie
bez pokracujliceho porusenia zakladného prava (IV. US 210/04). Tak je to aj vtomto pripade.
S prihliadnutim na celkovu dizku konania, postup stidov, spravanie a vyznam sporu pre stazovatel'a
bolo stazovatelovi podla ¢l. 127 ods. 3 ustavy priznané financné zadostucinenie 4 000 eur
s tym, Ze vo zvysnej Casti nebolo jeho navrhu vyhovené.

10. Zistené porusenie uUstavnych prav stazovatela oddvodiiuje, aby mu spravny sud podla § 73
ods. 3 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov Uplne nahradil trovy konania, ktoré mu vznikli
zastipenim advokatom. Ich vyska 771,68 eur bola uréena podla vyhlaSky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenich a nédhradich advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov, a to za dva ukony pravnej sluzby
(prevzatie a priprava zastipenia, podanie staznosti 2 x 371 eur) s ndhradou podla § 16 ods. 3
vyhlasky (2 x 14,84 eur).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 21. oktébra 2025
Robert Sorl
predseda senatu



