SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 294/2022-18

Ustavny sid Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Petra Straku a sudcov
Roberta Sorla (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podla ¢l 127 Ustavy

Slovenskej republiky o tstavnej staznosti stazovatel'a || [ |GczNEGEzEz: T
I, oo t0pcncho Mgr. Petrom Kupkom, advokatom, Hlavna 23,

Trnava, proti postupu Okresného stidu Bratislava I v konani sp. zn. 2T/51/2018 takto
rozhodol:
Ustavni staznost odmieta.

Odovodnenie:

I.

1. StaZzovatel’ sa istavnou st'aznostou dorucenou Ustavnému sudu 8. aprila 2022 domaha vyslovenia
porusenia zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava®) a ¢l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav a slobdd
(d’alej len ,listina®) a prava na prejednanie svojej zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zédkladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor*) postupom okresné¢ho
v trestnom konani. Sufasne navrhuje, aby ustavny sud prikdzal okresnému sudu konat
bez zbytocnych prietahov a priznal mu finan¢né zadost'u¢inenie 5 000 eur.

I1.

2. Stazovatel bol ako spolupachatel’ rozsudkom okresného sudu z 27. jula 2016 uznany vinnym
z pokracovacieho zlo€inu danového podvodu, za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody na osem
rokov. Tento rozsudok bol vo vztahu k stazovatelovi zruSeny uznesenim krajského stdu
z24. m4ja 2017 a vec bola vritend okresnému sidu na nové rozhodnutie. O obZalobe
proti stazovatelovi vSak okresny sid nerozhodol, ato ani napriek tomu, ze staZovatel
sa predsedovi okresného sudu v auguste 2020 st'azoval na prietahy v konani, na ¢o mu predseda
okresného stdu v septembri 2020 uviedol, Ze zdkonny sudca bude po priebeznom nastudovani spisu
riadne konat’.



3. Okresny sud vsak v konani nepokracoval a na Ustavnl staznost’ st'azovatel'a z novembra 2020
tstavny sid nalezom & k. I. US 267/2021-29 z 21. septembra 2021, ktory nadobudol pravoplatnost’
11. oktobra 2021, vyslovil, Ze tymto postupom okresného sudu bolo porusené zakladné pravo
stazovatela na prerokovanie jeho veci bez zbyto¢nych prietahov podrla ¢l. 48 ods. 2 ustavy a ¢l. 38
ods. 2 listiny a jeho pravo na prejednanie jeho zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1
dohovoru s tym, ze okresnému sudu prikazal konat' bez zbyto¢nych prietahov a stazovatel'ovi
priznal financné zadostucinenie 2 500 eur.

4. Stazovatel’ eSte pocas konania o jeho Ustavnej staznosti sa predsedovi okresného sudu znova
v juni 2021 stazoval na prietahy v konani, na ¢o mu predseda okresného sudu v decembri 2021
uviedol, ze posledny tkon vo veci bol vykonany 16. aprila 2021, ked’ bolo nariadené vykonanie
ukonov, bez ktorych nebolo mozné vo veci stanovit dal$i procesny postup. Okrem
toho stazovatel'ovi uviedol, Ze spis bol do 3. maja 2021 na krajskom sude a nésledne
bol do 19. novembra 2021 zapozi€any ministerstvu spravodlivosti. K tomu predseda okresného
sudu doplnil, Ze eSte predtym bol spis opakovane zapozi¢any ustavnému sudu. Predseda okresného
uzavrel, Ze vo veci budu bezodkladne vykonané d’alSie procesné ukony. Napriek tomu do podania
ustavnej staznosti ziadne d’alSie ukony vo veci vykonané neboli.

I11.

5. Stazovatel’ v Uistavnej staznosti opakovane opisuje priebeh namietaného postupu okresného stidu
spred nalezu ustavného sudu a posledné vyjadrenie predsedu okresného sudu. Zdoraznuje,
Ze jeho pravna neistota pretrvava a je zvySena tym, ze je obzalovany aj na inom okresnom sude,
ktory ¢aka na rozhodnutie okresného sudu z dovodu moZnosti uloZenia suhrnného trestu.

6. Okresny sud sa k Gstavnej staznosti vyjadril tak, Ze k ne€innosti po predchadzajiicom néleze
ustavného sidu doslo v dosledku rozsahu spisu v trestnej veci stazovatela, ktory ma 70 zvézkov
v spojeni so zatazenim sudcu, ktorému je vec staZovatela pridelena aktory Cas na jeho
naStudovanie odhaduje na dva az tri tyzdne, ktoré mé naplanované na jin 2022

Iv.

7. Vo vztahu k obdobiu od zacatia trestného konania stazovatela do nalezu ustavného sudu
pri predchadzajucej ustavnej staznosti stazovatela, teda do 21. septembra 2021, sa ustavna
staznost’ tyka veci, o ktorej ustavny sud uz rozhodol, ked’ vyslovil poruSenie zhodnych zakladnych
prav stazovatela ako tych, ktoré namieta touto Ustavnou st'aznostou. V rozsahu proti postupu
okresného sudu spred 21. septembra 2021 je preto Gstavna st'aznost’ nepripustnd podla § 55 pism. a)
zéikona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o istavnom sude) a ako takd bola
v tomto rozsahu podl'a § 56 ods. 1 pism. d) zdkona o ustavnom sude odmietnuta.

8. Co sa tyka obdobia nespornej nedinnosti okresného stidu po predchadzajucom naleze ustavného
sudu, teda za obdobie priblizne Siestich mesiacov ku diiu podania ustavnej staznosti, treba uviest,
ze nie kazdy zisteny prietah v sidnom konani méa nevyhnutne za nasledok porusSenie zédkladného
prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov zaru€en¢ho v ¢l. 48 ods. 2 ustavy
(1. US 46/01, 1I. US 57/01, 1. US 66/02). Zisteny prietah je pokradovanim dlhodobej ne¢innosti
okresného sudu v situacii, ked’ je okresnému sidu ustavnym sudom prikdzané, aby konal



bez zbytocnych prietahov. Otazka ustavnopravnej relevancie takéhoto prietahu musi byt' postidena
s ohl'adom na pomerne kratku dobu, ktora uplynula od predchédzajiceho nélezu a na to, ze vec
stazovatel'a je z hladiska skutkového komplexnd, ¢o si nepochybne vyzaduje okresnym stidom
zvyraznenu potrebu naStudovania trestnej veci st'azovatel’a. Intenzita zasahu do zakladného prava
stazovatela bola zohl'adnena v neddvnom naleze ustavného sidu, no s oh'adom na skutkovi
narocnost’ veci stazovatel'a d’alSia necinnost’ okresného sudu nie je v tomto ¢ase zjavne dovodom
na opidtovné vyslovenie poruSenia pred nedavnom uspeSne namietanych zakladnych prav
stazovatel'a. Preto je ustavna staznost’ zjavne neopodstatnend a ako taka bola podla § 56 ods. 2
pism. g) zdkona o ustavnom side odmietnuta.

9. Tento zaver vSak nebrani v tom, aby si stazovatel' opdtovne v pripade pretrvavania prietahov
v jeho trestnej veci d’alSou ustavnou staznost'ou uplatnil narok na ochranu svojich zakladnych prav
d’alSou Gstavnou staznost'ou.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 26. maja 2022

Peter Straka
predseda senatu



