SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 396/2025-13

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Ladislava Duditia (sudca
spravodajca) a sudcov Libora Dul'u a Rastislava Ka$§dka v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatel'a Dentons Europe CS LLP, One Fleet Place, EC4P 4GD
Londyn, Velké Britania, konajuceho prostrednictvom svojej organizacnej zlozky Dentons Europe
CS LLP, organizacnd zlozka, Bottova 2A, Bratislava, zastipeného JUDr. Petrom Kubinom,
advokatom, Bottova 2A, Bratislava, proti postupu Okresného sudu Zilina v konani vedenom
pod sp. zn. 1Csp/20/2023 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aZnost’ st’aZovatel’a, skutkovy stav veci a st’aZnostna argumentaicia

1. StaZovatel sa ustavnou st'aznostou doruc¢enou ustavnému sidu 23. juna 2025 domaha vyslovenia
porusenia svojho zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) a svojho prava na prejednanie zaleZitosti
v primerane] lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod
(dalej len ,,dohovor*) postupom okresného sudu v konani vedenom pod sp. zn. 1Csp/20/2023.
Stazovatel' Ziada, aby ustavny sud prikazal okresnému sudu konat v napadnutom konani bez
zbyto¢nych prietahov. Zaroven ziada o priznanie finanéného zadost'u¢inenia vo vyske 2 000 eur
a ndhrady trov konania.

2. Z Gstavnej staznosti a jej priloh vyplyva, Ze zalobca || | | B s2 n4vrhom na vydanie
upominacieho platobného rozkazu zo 6. februara 2023 domahal proti stazovatel'ovi zaplatenia sumy
5 376 eur s prisluSenstvom z titulu vydania bezdévodného obohatenia. Okresny sid Banska
Bystrica vydal 21. februara 2023 platobny rozkaz, proti ktorému podal stazovatel’ 10. marca 2023
odpor, na zaklade ktorého bol platobny rozkaz zruseny. Nasledne bola vec postipena 10. maja 2023
okresnému studu, ktory do diia podania ustavnej staznosti vec pravoplatne nerozhodol.



3. Podstata st'aznostnej argumentacie spociva v tvrdenom poruSeni oznacenych prav zbyto¢nymi
prietahmi okresného sidu v napadnutom konani. Stazovatel' zrekapituloval jeho doterajsi priebeh,
pricom podla jeho ndzoru sa v konani vyskytuji zbytocné prietahy od momentu postipenia veci.
Okresny sud opakovane (dosial’ trikrat, pozn.) nariaduje a rusi pojednavania, v désledku coho
vo veci dosial’ neprebehlo ani prvé pojednavanie a od podania zaloby v sucasnosti uplynuli uz 2
roky a 4 mesiace.

4. Podl'a nazoru st'azovatel’'a predmet sporu nie je skutkovo ani pravne zlozity. Uz pisomné podania
stran sporu poskytuju sudu zrozumitel'ny a komplexny opis skutkového a pravneho stavu na urovni,
ktord umoznuje sidu rozhodnut spor uz pri prvom pojedndvani. Neprimerane dlhé obdobia
necinnosti a najmi neuskutoCnenie pojednavani ani po takmer troch rokoch od podania Zaloby
nepochybne nijako nesuvisia so zlozitostou veci. Stazovatel je toho nézoru, ze on sa svojim
spravanim nedopustil ziadneho konania alebo nekonania, ktoré¢ by akymkol'vek spdsobom prispeli
k prietahom v suidnom konani. Mozno konStatovat, ze je to prave postup okresné¢ho studu, ktory
v dosledku zbyto¢nych prietahov porusuje oznacené prava st'azovatel’a.

II.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aznosti

5. Podstatou ustavnej st’aznosti je tvrdené porusenie zakladného prava stazovatel’a na prerokovanie
veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Gstavy a prava na prejednanie jeho zalezitosti
v primerane] lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru zbytocnymi prietahmi okresného sudu
v napadnutom konani. Ustavny sud si pri vyklade zékladného prava na prerokovanie veci bez
zbyto€nych prietahov garantovaného v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy osvojil judikataru Eurdpskeho sudu
pre l'udské prava (d’alej len ,,ESLCP*) k €l. 6 ods. 1 dohovoru, pokial’ ide o pravo na prejednanie veci
v primeranej lehote, preto v obsahu tychto prdv nemozno vidiet zasadni odliSnost’ (napr.
IV. US 302/2020).

6. V tomto kontexte ustavny sud dava do pozornosti aj rozhodovaciu prax a judikataru ESLP
v obdobnych veciach, podla ktorej v civilnych veciach diZka sudneho konania na jednom stupni
v trvani dvoch aZ troch rokov v zavislosti od povahy veci nie je v rozpore s pravom na prejednanie
zalezitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru (napr. Humen proti Pol'sku, rozsudok
ESLCP z 15. 10. 1999, ¢. 26614/95, body 58 a 69, Calvelli a Ciglio proti Taliansku, rozsudok
zo 17. 1. 2002, €. 32967/96, body 64, 65 a 66).

7. Z relevantnej judikatary ustavného sudu vyplyva, ze nie kazdy zisteny prietah v sidnom konani
ma nevyhnutne za nasledok porusenie tohto zakladného prava (I. US 46/01, III. US 372/09).
Ak ustavny sud pri predbeznom prerokovani zisti, Ze namietany postup vSeobecného sidu sa
nevyznacuje takymi vyznamnymi prietahmi, ktoré by bolo mozné kvalifikovat' ako zbytocné
prietahy v zmysle ¢l. 48 ods. 2 ustavy, Ustavnu staznost’ spravidla odmieta ako zjavne
neopodstatnent (napr. IV. US 221/05, 1I1. US 126/2010, I. US 96/2011).

8. Posudzujiic dizku napadnutého konania od podania Zaloby okresnému stdu (10. 3. 2023)
do podania ustavnej st'aznosti (2 roky a 4 mesiace), Ustavny sud aj pri stazovatel'om naznacovanej
nedinnosti okresného sudu konstatuje, Ze aktualna dizka konania v stiéasnosti nedosahuje limity
s potencidlom dosiahnut’ ustavnopravne relevantnu intenzitu, ktora by si vyzadovala prijatie
Gistavnej staznosti na d’alsie konanie. Celkova dizka napadnutého konania je v su¢asnosti zlu¢iteIna



s obsahom zakladnych prav stazovatela, ktoré oznacil v petite svojej ustavnej staznosti, a preto
ustavny sud Ustavnu staznost’ pri jej predbeznom prerokovani odmietol podla § 56 ods. 2 pism. g)
zékona ¢. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon o ustavnom sude*) ako zjavne
neopodstatnend.

9. Ustavny sud dodava, Ze toto rozhodnutie nezaklada prekazku veci rozhodnutej podla § 55
pism. a) zédkona o Ustavnom sude, a preto v buducnosti nebrani stazovatel'ovi, aby po splneni
vSetkych zékonnych podmienok predlozil ustavnému stidu novl ustavnu st’aznost’.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 7. augusta 2025

Ladislav Dudits
predseda senatu



