SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PLs. US 66/2021-5

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna o ustavnych staZnostiach
I . . -:stipencho
advokatom Mgr. Matejom Kraj¢im, PhD., Zahradnicka 51, Bratislava (Rvp 2166/2021),
a advokatkou JUDr. Martinou Gombosovou, Floridnska 16, KoSice (Rvp 2236/2021),
proti uzneseniu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky €. k. 2 Tost 37/2021 zo 14. jala 2021 takto

rozhodol:

1. Ustavné staznosti vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 2166/2021
asp. zn. Rvp 2236/2021 spaja na spolocné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn.
Rvp 2166/2021.

2. Toto uzneseniec madobuda pravoplatnost a vykonate'nost okamihom jeho prijatia
Ustavnym sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

L.
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1. Stazovatel sa tstavnou staznostou dorucenou Ustavnému sidu Slovenskej republiky
(d’alej len ,,astavny sud®) 21. oktobra 2021 doméha vyslovenia poruSenia jeho zakladnych prav
podla &l. 17 ods. 1 a2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®), prav podla ¢l. 5 ods. 1
pism. c¢), ods. 2, 3 a 4 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len
»dohovor®) v spojeni s ¢l. 1 ods. 1 ustavy, svojho zakladného prava podla ¢l. 16 ods. 2 tstavy
aprava podla ¢l. 3 dohovoru v spojeni s ¢l. 1 ods. 1 Ustavy napadnutym uznesenim. Namieta,
Ze v jeho veci bola dodrZand lehota podla § 76 ods. 2 zdkona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok
v zneni neskorSich predpisov, ze odporca nemal pravomoc rozhodovat' o jeho st'aznosti proti
uzneseniu Specializovaného trestného sudu (d’alej len ,.$pecializovany sid“) ¢. k. 2 Tp 10/2021
z25. juna 2021 (d’alej len ,uznesenie Specializovaného sudu®), nenaplnenie dovodov vézby,
nedovodnost’ jeho trestného stihania, poruSenie jeho prdva na obhajobu obmedzenim kontaktu
s jeho obhajcami, neprimerani dizku rozhodovania o jeho vizbe, ako aj neludské a ponizujiice
zaobchadzanie s ohl'adom na jeho zdravotny stav. Oznafena ustavna st'aznost’ je vedena pod sp. zn.



Rvp 2166/2021 abola pridelend sudcovi spravodajcovi Petrovi Strakovi, ¢lenovi III. senatu
ustavného sudu.

2. Stazovatel' sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 2. novembra 2021 domaha
vyslovenia porusenia jeho zékladnych prav podl'a ¢l. 17 ods. 2 a 5 ustavy a prav podla ¢l. 5 ods. 1
pism. ¢) a ods. 4 dohovoru napadnutym uznesenim. Tvrdi, Ze jeho vdzba bola nezdkonnd, pretoze
odporca nemal pravomoc rozhodovat' o jeho staznosti proti uzneseniu Specializovaného sudu.
OznacCena ustavna staznost’ je vedena pod sp. zn. Rvp 2236/2021 abola pridelena sudcovi
spravodajcovi Rastislavovi Kassdkovi, predsedovi L. senatu ustavného sudu.

II.
K spojeniu veci

3. Z&kon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o ustavnom sude®) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie, avSak v stlade s § 62 zakona
o ustavnom sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno
vSak v konani o Ustavnej staznosti (¢l. 127 tstavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavhom sude)
primerane pouzit’ na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP.

4. Podla ¢l. 11 bodu 10 Rozvrhu prace Ustavného sudu Slovenskej republiky na obdobie
od 1. janudra 2021 do 31. decembra 2021 (d’alej len ,;rozvrh prace™) v zaujme hospodarnosti
konania moze plénum tustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do posobnosti senatov
ustavného sudu, ktoré boli pridelené cElenom réznych sendtov ako sudcom spravodajcom,
na spolocné konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hladiska predmetu konania)
stivisia alebo sa tykaju tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni méze plénu
ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo
predseda Ustavného sidu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum
inak, je na spolo¢né konanie o spojenych veciach prislusny ten senat ustavného sudu, ktorého
¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zaCalo konanie na Gstavnom sude skor
(§ 41 ods. 2 zékona o ustavnom sude).

5. Z obsahu oboch ustavnych staznosti stazovatela vyplyva, ze tieto spolu skutkovo a pravne
stivisia. StaZzovatel’ namieta poruSenie svojich prav tym istym napadnutym uznesenim, ktorym bolo
rozhodnuté o jeho vézbe, pricom ndmietka, na ktorej je zaloZend ustavnd staZnost' vedena
pod sp. zn. Rvp 2236/2021, sa prekryva s jednou z ndmietok, ktoré st'azovatel' uviedol vo svojej
ustavnej staznosti vedenej pod sp. zn. Rvp 2166/2021.

6. S prihliadnutim na obsah ustavnych staznosti vedenych ustavnym sidom pod sp. zn.
Rvp 2166/2021 a sp. zn. Rvp 2236/2021 a z toho vyplyvajucu skutkovu a pravnu stuvislost’ oboch
ustavnych staznosti plénum ustavného sudu v zaujme hospodarnosti konania podla § 62 zakona
o ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP a ¢l. II bod 10 rozvrhu prace rozhodlo o spojeni
tychto veci na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 2166/2021 (bod 1 vyroku
tohto uznesenia).

7. Podl'a § 70 ods. 1 zakona o tstavnom sude rozhodnutie Gstavného sidu nadobtida pravoplatnost’
a vykonatelnost’ dilom jeho dorucenia poslednému z ucastnikov konania pred Gstavnym stidom,



ak tento zakon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo
ak nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného stdu.

8. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zikona
o ustavnom sude tak, ze toto uznesenie o spojeni veci na spolo¢né konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia istavnym stidom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 10. novembra 2021
Ivan Fia¢an
predseda Ustavného siidu
Slovenskej republiky



