SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

111, US 161/02-8

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 30. oktdbra
2002 predbezne prerokoval staznost J. P., V. n. T., ktorou namietal porusenie
zékladného prava na prerokovanie veci v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobdd postupom Krajského sudu v

PreSove vo veci vedenej na Okresnom side Humenné pod sp. zn. Nc 1983/93, a takto
rozhodol:
Staznost' J.P. odmieta pre nesplnenie zakonom predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sad”) bolo
26. augusta 2002 dorucen¢ podanie, ktorym J. P., V. n. T. (d’alej len ,,staZovatel™),
namietal ne¢innost’” Krajského sidu v PreSove (ako odvolacieho sudu - dalej len
Hkrajsky sud“) v konani vedenom na Okresnom stide Humenné pod sp. zn.
Nc 1983/93. Stazovatel' ziadal, aby Ustavny sud ulozil krajskému stdu, aby vo veci

konal a aby mu priznal finan¢né zadost'u¢inenie.

Podanie st'azovatel'a nespliialo nalezitosti ustanovené zakonom Narodnej rady

v

Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej



republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov

(d’alej len ,,zdkon o Gistavnom sude*).

Ustavny std listom z 13. septembra 2002 vyzval staZovatela na doplnenie
podania v lehote 14 dni. Zaroven ho upozornil na moznost’ odmietnutia podania podl'a
ustanovenia § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude v pripade jeho nedoplnenia
o pozadované zakonn¢ nalezitosti. Vyzva ustavného sudu bola st'azovatel'ovi doruc¢ena

16. septembra 2002. V stanovenom termine st'azovatel na fiu nereagoval.

Podla ustanovenia § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude navrhy (staznosti) vo
veciach, na prerokovanie ktorych ustavny sud nema pravomoc, navrhy, ktoré nemaju
zdkonom predpisané nalezZitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym
zjavne neopravnenym, ako aj navrhy zjavne neopodstatnené alebo podané oneskorene

moze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ bez ustneho pojednavania.

Ak ustavny sud navrhovatela (stazovatela) na takéto nedostatky navrhu

upozornil, uznesenie sa nemusi odovodnit.

KedZe staZovatel svoje podanie na vyzvu ustavného sudu v stanovenej lehote
nedoplnil, ustavny sud jeho podanie odmietol pre nedostatok zakonom predpisanych
nalezitosti (§ 25 ods. 2 zdakona o ustavnom sude).

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 30. oktobra 2002



