SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PL. US 33/2014-13

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 10. decembra 2014
predbezne prerokoval staznosti R. P., a 726 opravnenych voli¢ov mesta Sastin-StraZe,
zastupenych advokatom JUDr. Stefanom Ksetidkom, Park Angelinum 4, KoSice, vo veci
namietanej neustavnosti a nezdkonnosti volieb primatora mesta Satin-Straze konanych 15.

novembra 2014, za ucasti J. S., a takto
rozhodol:

1. Staznosti vedené Ustavnym sidom Slovenskej republiky pod sp. zn.
Rvp 15538/2014 a sp. zn. Rvp 15539/2014 sp aja na spolo¢né konanie, ktoré bude d’ale;j
vedené pod sp. zn. PL. US 33/2014.

2. Staznosti R. P. a 726 opravnenych voli¢ov prijima na dalSie konanie.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sad*) bola 25. novembra
2014 faxom a 26. novembra 2014 osobne dorucend staznost’ (sp. zn. Rvp 15538/2014) R. P.
(dalej len ,stazovatel*), zastipeného advokatom JUDr. Stefanom Ksetidkom, Park
Angelinum 4, KoSice, vo veci namietanej neustavnosti a nezdkonnosti volieb primatora

mesta Sastin-Straze (d’alej len ,,mesto*) konanych 15. novembra 2014.



Zo staznosti vedenej pod sp. zn. Rvp 15538/2014 a zo zéapisnice mestskej volebnej
komisie o celkovom vysledku volieb primatora mesta konanych 15. novembra 2014, ktora
tvori prilohu k staznosti, vyplyva, Ze stazovatel' kandidoval na post primatora mesta pod
poradovym ¢. 5 ako kandidat politickej strany SMER — SD, pricom z celkového poctu
2 213 platne odovzdanych hlasov ziskal 884 platnych hlasov, €o predstavuje 39,94 %
z celkového poctu platne odovzdanych hlasov. Pocet 0s6b zapisanych v zoznamoch voli¢ov
pre vol'by do organov samospravy mesta bol 4 148, staZzovatel tak ziskal viac ako 21,31 %
z celkového poétu hlasov vietkych opravnenych voli¢ov, a preto spifia podmienky na
ziskanie aktivnej legitimacie na podanie staznosti podla &l. 129 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustava‘) v stlade s § 59 ods. 2 zadkona Narodnej rady Slovenske]
republiky ¢&.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stdu Slovenskej republiky, o konani
pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon
o ustavnom sude*). Vit'az volieb na post primatora mesta J. S. (d’alej len ,,odporca*), ktory

bol nezavislym kandidatom, ziskal v uvedenych vol'bach celkovo 1 043 platnych hlasov.

Stazovatel’ staznost'ou podanou tstavnému sudu namieta neustavnost’ a nezdkonnost’
volieb primatora mesta konanych 15. novembra 2014 z tychto dovodov:

1. Kupovanie hlasov

Pred volbami, ako aj poCas volieb na post primdtora mesta malo dojst’ k tzv.
kupovaniu hlasov, k preukazaniu ¢oho stazovatel’ navrhuje vypocut’ svedkov, ktorych mena

su oznacené v st’aznosti.

2. PoruSovanie tajnosti hlasovania.

Podl'a staZzovatel'a doSlo v priebehu volieb primatora mesta aj k poruSeniu tajnosti
hlasovania, k Comu v st'aznosti najma uvadza: ,, Pocas volieb pani D. D. navadzala volicov
vo volebnej miestnosti, a to pri urne, aby volili ¢. 6. Pani D. tam bola s celou rodinou. Pani
D. v budove volebného okrsku ¢. 2 a 3 utvrdzovala niektorych volicov, Ze maju kruzkovat' ¢.

6 “. (odporca, pozn.), pricom ako dokaz navrhuje vysluch Jozefa Susila.

3. PoruSovanie volebného moratoria



Podl'a stazovatel'a doslo v meste k volebnej agitacii v blizkosti volebnej miestnosti
v Case volieb, a tym aj k poruSovaniu volebného moratoria. Stazovatel’ k tomu v st'aznosti
uvadza:

«3.1. Na mestskii volebnii komisiu v Sastine-Strazach oznamila dia 15. 11. 2014
sl. A. K., Ze bola svedkom, ako nedaleko budovy, kde sidli okrskova volebna komisia ¢. 1, Ze
dochadzalo k ovplyniovaniu volica, aby tento volil ¢. 6.

3.2. Na mestskii volebnii komisiu v Sastine-Strazach sa dostavila diia 15. 11. 2014
pani K. P., ktora oznamila, Ze ma vedomost o tom, Ze od rannych hodin stoji nepretrzite
auto SPZ:... v blizkosti budovy Zdikladnej $koly na ul. Hviezdoslavova, kde sidli okrskova
volebna komisia ¢. 1, a osoby sediace v predmetnom aute ovplyviiovali volicov a navadzali
ich, aby nevolili za primatora mesta R. P.

3.3. O poruseni volebného moratoria svedci aj ,, Podnet na preskumanie porusenia
volebného moratoria podla zakona SNR ¢. 346/1990 Zb. o volbach do organov samospravy

obci v zneni neskorsich predpisov - Ziadost o zaujatie stanoviska . »

4. PoruSovanie slobody volieb

Podl’a stazovatela k poruSovaniu slobody volieb primatora mesta malo dojst’ tym, ze
,,4.1. Pred volebnymi miestnostami volebnych okrskov ¢. 2 a ¢. 3, ktoré boli v jednej budove
od 7.00 hod do 20.00 hod dna 15.11.2014 sa zdrZiavali osoby z volebného timu J. S. a to p.
R. P.ap. T. K. Pan P. mal auto znacky..., v ktorom bola umiestnena kamera nasmerovana
na vchod volebnych okrskov ¢. 2 a ¢. 3.

Dékazy: kamerovym zdznamom z priemyselnej kamery mesta Sastin-Straze
vysluchom svedka: R. B.

4.2. Pred volebnou miestnostou okrsku ¢. 1 sa od 07.00 hod do 19.45 hod nachadzali
2 osoby z volebného timu J. S. pani Z. T. a p. E. L. Uvedené osoby ovplyviiovali osoby tym,
aby ma nevolili. Dalej ¢len volebnej komisie okrsku ¢. 2 - F. K. pouzival mobilny telefon,
aby zohnali volicov, Ze ich je esSte pre J. S. malo. Toto malo byt' v odpoludnajsich hodindch.
Na pouzivanie mobilného telefonu ho upozornila predsednicka volebnej komisie p. A. K.,
aby ho nepouzival a neposielal sms.

Dokaz: vysluchom predsednicky Okrskovej volebnej komisie ¢. 2 A. K. z adresy...

vysluchom svedkov uvedenych v zozname za bodom 4.3.



4.3. Podla mojej informacie rodine K., B., N. zaviezli velké mnoZstvo jaternic,
pricom im udajne ponukali 5,- Eur za hlas. Rodina K. na to reagovala tak, ze 5,- Eur je
malo a vypytali si 20,- Eur za hlas. Toto potvrdil R. K. pred svedkami na dvore mestského
uradu. Poslanec mestského zastupitel'stva v Sastine-Strazach pan V. H. priniesol do tychto
rodin pisacie perd pre deti s vysvetlenim, zZe kazdé pero pise inak a oni si zistia vSetkych ako
volili (¢i volili S.). Existuje podozrenie, Ze pan L. K. od kandidatky na primatora pod
poradovym cislom 1 pytal vysSiu sumu penazi ako mu slubil p. M. R. a p. S. M. R. v den
volieb rodine K. a spol. priniesol plné tasky cokolad znacky..., aby nezabudli, koho maju
volit. Ak sa tieto podozrenia potvrdia, pojde o mimoriadne zdavazné porusenie pravidiel
volebnej sutaze.

Dokazy: vysluchom svedkov:

-A.K...

-K B..

-A4A. K.

-P.J..

-A. P..

-K P..

-0.K...

-M K.

-M. C...

-C. F..

-J K.

- 8. M... - prislusnik policajného zboru,

- L. P. - prislusnik policajného zboru

-R.S...

- E. B... - prislusnik policajného zboru OOPZ Sastin-Strdze

- M. P... - prislusnik policajného zboru OOPZ Sastin-Strdze

-R.D...

-Z.D...

-S. D..

-V.F..



-J.S..

-L.S..

- Pracovnikmi ORPZ Senica

Svedkovia: ¢lenovia mestskej volebnej komisie:
-V.S..

-L. M.

-M. M.

-L H..

-p.J. L.

Svedkovia: ¢lenovia okrskovej volebnej komisie ¢, 1:
-E. O..

-R M.

-A. W

-M. K.

-M.T..

Svedkovia; ¢lenovia okrskovej volebnej komisie ¢. 2:
-A4.K..

-F.K..

-G V.

-L V..

Svedkovia: ¢lenovia okrskovej volebnej komisie ¢. 3:
-A. F..

-A. L.

-B. C...

-Vor..

-G. B...

‘

Kopie oznameni o podozreni zo spdchania trestného cinu 2x. “.

K namietanému porusovaniu pravidiel volebnej kampane, ovplyviiovaniu volicov

a k namietanému porusovaniu slobody hlasovania stazovatel dalej uvadza:



«Porusenie moratoria pocas mojej volebnej kampane malo nepochybne negativny
vplyv na efektivitu mojej volebnej kampane.

Agitacia osob v blizkosti volebnej miestnosti, ktoré navadzali volicov, aby ma tito
nevolili, mohlo vyrazne ovplyvnit nielen tych, ktori sa volieb zucastnili, ale aj osoby, ktoré
sa napokon rozhodli nevolit. Ide o zrejmé porusenie volebného moratoria. Toto poruSenie
volebného moratoria uz hranici s tzv. volebnom agitdaciou, to znaci, Ze intenzita poruSenia
Jje vysoka.

Pokial' zakonodarca ponechal v pravnej uprave tykajucej sa volebného
zdkonodarstva institut volebného moratoria, tak na jeho dodrZiavani treba trvat so
zvySenym dérazom. Podla ¢l. 30 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky je ,, Volebné prdvo je
vSeobecne, rovné, priame a vykonava sa tajnym hlasovanim.

Ovplyviiovanie volicov priamo pri vo volebnej miestnosti je aj porusenim tajnosti
hlasovania. Mimoriadne zdvaznym porusenim je umiestnenie osobného motorového vozidla
s kamerou, ktora bola nasmerovana na volebnu miestnost. Nieco také nemozZno tolerovat.
Sloboda hlasovania spociva aj v tom, Ze s vynimkou evidencie vedenej volebnou komisiou si
nikto nebude vyhotovovat zaznamy o tom, kto isiel volit. Takéto metody v demokratickom
a pravnom State su jednoznacne nepripustne.

Nevedno, co bolo doévodom na umiestnenie motorového vozidla s kamerou
nasmerovanou na budovu, v ktorej sa nachddzali volebné miestnosti. V predmetnom case do
budovy vchadzali a z nej vychadzali volici. Je otdzne k comu moze sluzit takdto
dokumentacna aktivita.

V tomto pripade sa jednd o tak zdvazné poruSenia volebného zdakona, ktoré uz
spochybnuju vysledky volieb a ktoré odovodnene vyvoldavaju zasadnu pochybnost o tom, ¢i
volby a ich vysledky su prejavom skutocnej véle volicov.

Poukazujeme aj na Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢. k. PL. US 1/2011-
81z 9. marca 2011, kde ustavny sud vzal do uvahy aj ovplyvitovanie volicov ,, Vies ako mas
volit?“. Porusenie volebnej sutaze v tomto pripade dosiahlo intenzitu nielen nezdakonnosti,
ale prerastlo aj do neustavnosti. V tychto volbdch tak doslo aj k poruseniu prava
stazovatela za rovnakych podmienok sa uchddzat o zvolenie za primdtora mesta Sastin-
Straze, teda prava zaruceného ¢l. 30 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky, podla ktorého

,, Obcania maju za rovnakych podmienok pristup k volenym a inym verejnym funkciam . »



Vzhl'adom na uvedené sa st'azovatel petitom domaha, aby tstavny sud nalezom takto
rozhodol:
, Volby primdtora mesta Sastin-Strdze konané 15. novembra 2014 vyhlasuje za

3

neplatné.
IL.

Ustavnému sudu bola 25. novembra 2014 faxom a 26. novembra 2014 osobne
dorucend aj staznost’ (vedend pod sp. zn. Rvp 15539/2014) 726 opravnenych voliCov pre
vol'bu primatora mesta (d’alej len ,,stazovatelia®), ktorych menny zoznam je neoddeliteI'nou
prilohou tohto rozhodnutia a ktori svojou staznostou podl'a ¢l. 129 ods. 2 Gstavy v spojeni
s§ 59 ods. 2 zdkona o ustavnom sude namietaji neustavnost a nezakonnost’ volieb

primatora mesta konanych 15. novembra 2014.

Zo staznosti (sp. zn. Rvp 15539/2014) a zo zéapisnice mestskej volebnej komisie
o celkovom vysledku volieb konanych 15. novembra 2014, ktora tvori prilohu st'aZnosti,
vyplyva, ze pre volbu primatora mesta bol vytvoreny jeden volebny obvod s celkovym
poctom opravnenych voli¢ov 4 148, pricom 10 % z tohto celkového poctu opravnenych
voliCov predstavuje 415 voliCov. KedZe stazovatelia podali staznost’ ustavnému sudu
v pocte 726 opravnenych voliCov, ide o pocet, ktory presahuje 10 % z celkového poctu
opravnenych voli¢ov volebného obvodu ustanovené¢ho v § 59 ods. 2 zdkona o tstavhom

sude na ziskanie aktivnej legitimacie na podanie staznosti podla ¢l. 129 ods. 2 tstavy.

Stazovatelia staznostou namietaju neustavnost’ a nezdkonnost volieb primatora
mesta konanych 15. novembra 2014 z identickych dovodov, pricom na ich preukédzanie

navrhuj vykonat’ identické dokazy, aké uviedol aj stazovatel’.

Stazovatelia navrhuja, aby ustavny sud po prijati ich staznosti na d’alSie konanie
rozhodol tymto nalezom:
., Volby primdtora mesta Sastin-Straze konané 15. novembra 2014 vyhlasuje za

s

neplatné.



I11.

III.1 K bodu 1 vyroku tohto uznesenia

Podl'a § 31a zékona o Gstavnom stde, ak tento zdkon neustanovuje inak a povaha
veci to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred Gstavnym sidom primerane ustanovenia

Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej aj ,,OSP*).

Podla § 112 ods. 1 OSP v ziujme hospodarnosti konania moéze sud spojit’ na
spolo¢né konanie veci, ktoré sa u neho zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa tykaju tych

istych tcastnikov.

Vzhladom na to, Ze zdkon o uUstavnom sude neobsahuje Specidlne ustanovenie
o spojeni veci na dalSie konanie, Gstavny sid s odvolanim sa na citované ustanovenie
Obcianskeho sudneho poriadku, vychadzajuc z toho, ze veci vedené tstavnym sudom pod
sp. zn. Rvp 15538/2014 a sp. zn. Rvp 15539/2014 skutkovo a pravne spolu stvisia, tieto
konania spojil na spolo¢né konanie tak, ako to je uvedené v bode 1 vyroku tohto

rozhodnutia.

I11.2 K bodu 2 vyroku tohto uznesenia

Podl'a relevantnej Casti ¢l. 129 ods. 2 Ustavy ustavny sud rozhoduje o tustavnosti

a zakonnosti volieb do organov tizemnej samospravy...

Podl'a § 25 ods. 1 zdkona o Gstavnom sude ustavny sid navrh na zacatie konania
predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela a zistuje, ¢i nie

st dovody na odmietnutie navrhu podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude.

Podla § 25 ods. 2 zikona o Gstavnom side mdze ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez TUstneho pojednavania néavrhy, na ktorych

prerokovanie nema pravomoc, navrhy, ktoré nemaju naleZitosti predpisané zdkonom,



nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy
podané oneskorene. Ustavny sud méze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Ak ustavny sud navrhovatel'a na také nedostatky upozornil, uznesenie sa nemusi odévodnit’.

Podl'a § 25 ods. 1 zdkona o ustavnom sude ustavny sud navrh predbezne prerokoval
na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti stazovatelov, priCom zistil, ze ich staZznosti
spifaju vieobecné naleZitosti navrhov na zaGatie konania pred ustavnym stidom predpisané
v § 20 zadkona o ustavnom sude, ako aj osobitné nalezitosti, ktoré su pre konanie

vo volebnych veciach ustanovené v § 59 a nasl. zdkona o ustavnom sude.

Ked’Ze tstavny sud nezistil v ramci predbezného prerokovania staznosti ziaden
dovod na ich odmietnutie, prijal tieto staznosti podla § 25 ods. 3 zdkona o Gstavnom sude
na d’alSie konanie tak, ako to je uvedené¢ v bode 2 vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 10. decembra 2014



