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UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

. US 2/01

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu predbezne
prorokoval podnet O. D., bytom T., vo veci porusenia jej zakladnych prav Okresnym

sudom v Rimavskej Sobote a Exekutorskym tradom v Rimavskej Sobote a takto
rozhodol:

Podnet O. D. na zalatie konania od m ie t a pre nesplnenie zdkonom

predpisanych néleZitosti.
Oddévodnenie:

O. D. (dalej len ,navrhovatelka®) podnetom doru¢enym Ustavnému stdu
Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sud®“) 18. decembra 2000 namietala
porusenie zdkladnych prav konanim a rozhodnutiami Okresné¢ho sidu v Rimavskej
Sobote a Exekutorského uradu v Rimavskej Sobote vo veci vedenej pod sp. zn. 1 Cb
285/96, Ex 294/2000 Ve a Er 604/00. Konkrétne poukazuje na ¢l. 12 ods. 1, ¢1. 19 ods.
1,2 a3, ¢l. 20 ods. 1, ¢l. 21, ¢l. 41, ¢l. 46 ods. 3 a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenske;j
republiky (d’alej len ,,astava®“). Navrhovatel’ka v podnete tieto zadkladné prava blizsie
nekonkretizovala a ani neuviedla, v om spociva neustavnost’ konania a rozhodovania

oznacenych Statnych organov.



Ustavny sud listom z 2. januara 2001 vyzval navrhovatelku, aby odstranila
nedostatky svojho podnetu v 15-diiovej lehote, najmid aby konkretizovala, ktoré
zakladné prava, kto a akym sposobom, v akom konani a rozhodnuti porusil, kedy
k poruseniu prava doSlo a akého rozhodnutia ustavného sudu sa na tomto zaklade
domaéha. Ked’?e podnet nespiiial ani podmienku vyplyvajicu z ustanovenia § 20 ods. 3
zékona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného
sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom sude), lebo k nemu nebolo
pripojené¢ splnomocnenie na zastupovanie navrhovatel'ky v konani pred ustavnym
sudom advokatom alebo komerénym pravnikom, ustavny sud zaroven navrhovatelku
vyzval, aby tento nedostatok v uvedenej lehote odstranila tak, ze Ustavnému sudu
predlozi splnomocnenie udelené advokatovi alebo komerénému pravnikovi na
zastupovanie v konani pred ustavnym sidom. Sucasne bola poucena, Ze pokial
uvedené nedostatky neodstrani, bude podnet odmietnuty pre nedostatok zakonom
predpisanych nalezitosti. Pisomnd vyzva bola dorucend navrhovatel’ke do vlastnych
ruk 3. januara 2001, avSak navrhovatelka vytykané nedostatky do dneSn¢ho dna
neodstranila, nepoziadala o prediZenie lehoty na vyjadrenie a ani neuviedla Ziadnu

skuto¢nost’, na zdklade ktorej by jej bolo mozné ustanovit’ pravneho zastupcu.

Z uvedeného dovodu ustavny sud podla § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude

rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.



