SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
11. US 74/2011-6

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 10. marca 2011
predbezne prerokoval staznost’ Ing. P. S., L., vo veci namietaného porusenia ¢l. 2 ods. 3
Ustavy Slovenskej republiky a zakladného prava zarudeného v ¢&l. 16 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 41 Cob 60/2010
zo 16. marca 2010 a takto

rozhodol:
Staznost’ Ing. P. S. odmieta ako podant oneskorene.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud) bola 24. februara
2011 dorucend staznost Ing. P. S., L. (d’alej len ,stazovatel*), vo veci namietaného
porusenia ¢l. 2 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava®) a zakladného prava
zaruceného €l. 16 ods. 1 ustavy uznesenim Krajského sidu v Banskej Bystrici (d’alej len

,»krajsky sud®) sp. zn. 41 Cob 60/2010 zo 16. marca 2010.



Z obsahu staZnosti a jej priloh vyplyva, Ze stazovatel’ bol uznesenim Okresného
sudu Banska Bystrica (dalej len ,,okresny sud®“) ¢. k. 28 Cbr 10/2004-35 z 9. novembra
2005 vymenovany za likviddtora obchodnej spoloc¢nosti P., s.r.0., L. Dévodom bola
skutocnost’, Ze jedinym konatelom a spolo¢nikom obchodnej spolo¢nosti bol stazovatel’, a
preto ho okresny sud v zmysle § 71 ods. 1 a 2 Obchodného zdkonnika vymenoval za

likvidatora tejto spolo€nosti.

Proti uzneseniu v cCasti vyroku o vymenovani za likvidatora podal stazovatel
odvolanie, o ktorom rozhodol krajsky sud uznesenim sp. zn. 41 Cob 60/2010 zo 16. marca
2010 tak, ze uznesenie okresného sudu v napadnutej Casti vyroku o vymenovani stazovatela

za likvidatora potvrdil.

Podl’a stazovatel’a krajsky stid svojim uznesenim porusil jeho zakladné l'udské prava
a slobody na nedotknutel'nost’ jeho osoby a jeho stikromia, ked” mu nariadil vykonavat’
funkciu likvidatora spolo¢nosti proti jeho voli. Uvedené je podla stazovatel’a aj v rozpore
s Obchodnym zakonnikom, na ktory sa krajsky sud odvoldva v oddvodneni svojho

uznesenia.

Vychadzajic z uvedenych skutocnosti stazovatel ziadal, aby ustavny sud zrusil

uznesenie krajského sudu sp. zn. 41 Cob 60/2010 zo 16. marca 2010.

II.

Podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny std.



Podl’a ¢1. 127 ods. 2 ustavy ak tUstavny std vyhovie staznosti, svojim rozhodnutim
vyslovi, Ze pravoplatnym rozhodnutim, opatrenim alebo inym z4sahom boli porusené prava

alebo slobody podl'a odseku 1, a zrusi také rozhodnutie, opatrenie alebo iny zasah.

Ustavny sad podla § 25 ods. 1 zékona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude*) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti sendtu bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sud skiuma, ¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude
nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na
prerokovanie ktorych nemda ustavny siud pravomoc, navrhy, ktoré nemaji zdkonom
predpisan¢ nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez tistneho pojednavania. Ustavny sud moze odmietnut

aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Predmetom st'aznosti je namietané porusenie ¢l. 2 ods. 3 ustavy a zdkladného prava
zarucen¢ho v €l. 16 ods. 1 Ustavy uznesenim krajského stdu sp. zn. 41 Cob 605/2010

zo 16. marca 2010.

Podl'a nazoru ustavného sudu st'aZznost’ staZzovatela, ktorou namieta poruSenie ¢l. 2
ods. 3 ustavy a zakladného préva zaruceného v €l. 16 ods. 1 ustavy uznesenim krajského
sudu sp. zn. 41 Cob 605/2010 zo 16. marca 2010, ktorym potvrdil uznesenie okresného stidu
¢. k. 28 Cbr 10/2004-35 z 9. novembra 2005, je oneskorene podana.

Jednou zo zékladnych podmienok prijatia staznosti na d’alSie konanie je jej podanie
v lehote ustanovenej v § 53 ods. 3 zdkona o Ustavnom sude. Tato lehota je dvojmesacna
a zaCina plynut’ od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upovedomenia
o inom zé4sahu, pri¢om pri opatreni alebo inom zasahu sa pocita odo dna, ked’ sa stazovatel’

mohol o opatreni alebo inom zisahu dozvediet. Nedodrzanie tejto lehoty je zakonom



ustanovenym dovodom na odmietnutie staznosti ako podanej oneskorene (§ 25 ods. 2
zékona o ustavnom sude). V pripade podania st'aznosti po uplynuti zdkonom ustanovenej
lehoty neumoziiuje zdkon o tstavnom sude zmeskanie tejto lehoty odpustit’ (§ 53 ods. 3

zékona o Ustavnom sude).

Stazovatelom napadnuté uznesenie krajského sidu sp. zn. 41 Cob 60/2010
zo 16. marca 2010 nadobudlo pravoplatnost’ 11. maja 2010, staznost’ bola tistavnému sudu

dorucena 24. februara 2011.

Z uvedeného vyplyva, Ze od 11. maja 2010, ked’ staZovatel'om napadnuté uznesenie
krajského stiidu nadobudlo pravoplatnost’, do dila podania staznosti tstavnému sudu, t. j. do

24. februara 2011, uplynula lehota podl'a § 53 ods. 3 zdkona o ustavnom stde.

Vychadzajic zuvedenych skutocnosti ustavny sud staznost odmietol ako

oneskorene podanu podla § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 10. marca 2011



