SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 124/07-11

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 15. maja 2007
predbezne prerokoval staznost J. M., M., zastipeného advokatkou JUDr. M. P.,
Advokitska kancelaria, Z., vo veci namietaného poruSenia jeho zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky a ¢&l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav a slobod postupmi Okresného sadu Zilina
v konani vedenom pod sp. zn. 12 C 44/96, Krajského studu v Ziline v konani vedenom pod
sp. zn. 7 Co 1267/97 a NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v konani vedenom pod
sp. zn. 5 Cdo 96/00 a takto

rozhodol:

Staznost’ J. M., ktorou namieta porusenie svojho zakladného prava na prerokovanie
veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a ¢l. 38
ods. 2 Listiny zakladnych prav a slobdd postupmi Okresného stdu Zilina v konani vedenom
pod sp. zn. 12 C 44/96, Krajského sidu v Ziline v konani vedenom pod sp. zn. 7 Co
1267/97 a Najvyssieho stidu Slovenskej republiky v konani vedenom pod sp.zn. 5 Cdo

96/00 prijima na dalSie konanie.
Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sid*) bola 24. novembra

2006 dorucena staznost’ J. M., M. (dalej len ,stazovatel*), zastipeného advokatkou



JUDr. M. P., Advokatska kanceléria, Z., ktorou namieta porusenie svojho zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,ustava®) a ¢l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav a slobdd (d’alej len
,listina“) postupmi Okresného stdu Zilina (d’alej len ,,okresny sud“) v konani vedenom pod
sp. zn. 12 C 44/96, Krajského sadu v Ziline (dalej len ,krajsky sud) v konani vedenom pod
sp. zn. 7 Co 1267/97 a NajvysSieho sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®)
v konani vedenom pod sp. zn. 5 Cdo 96/00.

Porusenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla
Cl. 48 ods. 2 tstavy a ¢l. 38 ods. 2 listiny vidi stazovatel’ v tom, ze 17. janudra 1996 podal
ako zalobca v 13. rade okresnému sudu Zalobu, ktorou sa domadhal, aby Zalovanym
v 1. az 5. rade bola ulozend povinnost uhradit’ finanéni sumu (podiel jeho pravnych
predchodcov na odpredanych, resp. vyvlastnenych nehnutel'nostiach, ktoré boli predmetom

dedi¢ského konania).

Okresny sud rozhodnutim z 29. oktobra 1996 zalobu zamietol. St'azovatel’ podal proti
predmetnému rozhodnutiu odvolanie a krajsky sud rozsudkom sp. zn. 7 Co 1267/97
z 29. oktébra 1997 potvrdil rozsudok prvostupniového sadu. Stazovatel podal proti

rozsudku krajského stidu dovolanie.

Najvyssi sud rozsudkom sp. zn. 5 Cdo 96/00 z 26. oktobra 2003 zrusil rozsudok
krajského sidu a vec mu vratil na dalSie konanie. Krajsky sid uznesenim sp. zn.
23 Co 55/04 z 21.marca 2005 zruSil rozsudok okresného sudu ¢&. k. 12 C 44/96-65
z29. oktobra 1996 a vec mu vratil na d’alSie konanie. Od vratenia veci okresnému studu
nebolo vo veci nariadené pojednavanie napriek tomu, ze ide o vysoku hodnotu sporu

a konanie trva od roku 1996.

S prihliadnutim na uvedené skutocnosti stazovatel’ ziada, aby ustavny sud vyslovil
poruSenie jeho zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla
Cl. 48 ods. 2 ustavy a €l. 38 ods. 2 listiny v konaniach vedenych okresnym stidom
pod sp. zn. 12 C 44/96, krajskym sidom pod sp. zn. 7 Co 1267/97 a najvys$im sudom

pod sp. zn. 5 Cdo 96/00 a prikazal okresnému stdu konat’ v uvedenej veci bez prietahov.



Zaroven stazovatel’ Ziada priznanie financného zadost'u€inenia v sume 120 000 Sk a uhradu

trov konania.

Ustavny std rozhoduje podla ¢l. 127 ods. 1 Gstavy o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajacich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend spdsobom ustanovenym zdkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o Gstavnom sude®) ustavny suad
kazdy navrh prerokuje bez pritomnosti stazovatela a zistuje, & staznost spiia zdkonom
predpisané nalezitosti a ¢1 nie su dovody na jej odmietnutie podla § 25 ods. 2 zdkona

o ustavnom sude.

Ustavny sud po predbeznom prerokovani staznosti zistil, Ze staznost’ stazovatela,
ktorou namieta porusenie svojho zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy (Cl. 38 ods. 2 listiny) postupmi okresného sudu,
krajského sidu anajvyssiecho sudu, spifia néleZitosti ndvrhu na zadatie konania
pred ustavnym sudom predpisané v § 20 a § 50 zdkona o Gistavnom sude, a pretoZze nie su
dovody na jej odmietnutie podla § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom stde, rozhodol o jej prijati

na d’alSie konanie.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 15. maja 2007



