SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 4/2022-22

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednitky senatu Jany Lag$akovej,
zo sudcu Petra Molnara (sudca spravodajca) a sudcu Lubosa Szigetiho v konani podla ¢l. 127

Ustavy Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatel’ky | GGGzl B
B .  ostipenej  advokatskou  kancelariou URBAN

STEINECKER GASPEREC BOSANSKY, s. r. 0., Havlickova 16, Bratislava, v mene ktorej kona
konatel’ a advokat JUDr. Ondrej Urban, MBA, proti postupu Okresného sidu Piestany v konani
vedenom pod sp. zn. 4 Csp 36/2018 takto

rozhodol:
Ustavna staznost odmieta.

Odovodnenie:

I.
Ustavna st’aZnost’ staZovatelky a skutkovy stav veci

1. Stazovatel’ka sa tstavnou staznostou doru¢enou Ustavnému siidu Slovenskej republiky (d’alej
len ,ustavny sud“) 22. oktobra 2021 doméha vyslovenia poruSenia svojho zdkladného prava
na prerokovanie veci bez zbytonych prietahov podl'a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
(d’alej len ,ustava®) a podla ¢l. 38 ods. 2 Listiny zékladnych prav a slobod (d’alej len ,,listina®),
svojho prava na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
l'udskych prav a zakladnych slobod (dalej len ,,dohovor®), ako aj zakladného prava podla ¢l. 47
Charty zékladnych prav Eurdpskej tnie (dalej len ,,charta®) postupom Okresného sudu Piestany
(d’alej len ,,okresny sud“) v konani vedenom pod sp. zn. 4 Csp 36/2018 (d’alej len ,,napadnuté
konanie®). Navrhuje, aby ustavny sud ulozil okresnému povinnost' nahradit’ jej trovy konania
a zaplatit’ primerané finan¢né zadostucinenie v sume 3 500 eur, ktoré odovodiuje ,,extrémnou
dizkou napadnutého konania“, ako aj , nepriaznivym dopadom na jej vieru v sidny systém
a spravodlivost... “.



2.7 tustavnej staznosti, jej priloh a vyziadaného spisu sp. zn. 4 Csp 36/2018 vyplyva, zZe
na okresnom sude prebicha konanie o urenie bezirocnosti a bezpoplatkovosti zmluvy
o hotovostnom uvere a zmluvy o revolvingovom tuvere ¢. 4408008637. St'azovatel'ka podala zalobu
na okresnom sude 27. augusta 2018. Osobitne poukazala na svoju repliku pred okresnym sudom
z21. marca 2019, po ktorej okresny sud viac ako jeden rok nevykonal Ziadny tukon. Podla jej
nazoru sud prvej inStancie od augusta 2018 nenariadil ani jedno stdne pojedndvanie, nevykonal
ziadne dokazovanie a ani neprijal ziadne iné vhodné opatrenia, ktorymi by odstranil vzniknuté
prietahy pre ucely ¢o najrychlejsieho rozhodnutia vo veci.

3.V suvislosti s pripravou predbezného prerokovania ustavnej staznosti ustavny sud zistil, Ze
stazovatel’ka sa uz ustavnou staznostou dorucenou 15. maja 2020 doméhala ochrany oznaceného
zakladného prava podla Ustavy, listiny, charty a prava podl'a dohovoru postupom okresné¢ho stidu
v napadnutom konani. O tejto jej predchadzajucej ustavnej staznosti rozhodol Gstavny sud nalezom
¢ k. II. US 205/2020-45 zo 4. februara 2021, ktory nadobudol pravoplatnost 4. marca 2021.
Po pravoplatnosti uvedeného nalezu podala stazovatel'ka posudzovanu tistavnua st'aznost’.

II.
Argumenticia st’aZovatel’ky

4. Stazovatel’ka uvadza, Ze ku dilu podania ustavnej staznosti trvd sudne konanie tri roky a dva
mesiace.

5. Stazovatel’ka argumentuje, Ze napadnuté konanie okresného sudu nemozno povazovat’ z hl'adiska
jeho pravnej a faktickej stranky za zlozité, ide o beznu rozhodovaciu agendu vSeobecnych sudov.
Zdoraznuje tiez, ze svojim spravanim ako strana konania neprispela k prietahom v konani.
Predmetny spor ma pre fiu zna¢ny vyznam tak ekonomicky, ako aj satisfakény (moznost’ domdct’ sa
sadnou cestou k spravodlivosti) a pre extrémnu zdihavost’ neefektivneho a nesustredeného vedenia
namietaného konania sa tento nepriaznivy dopad na stazovatelku a jej vieru v sudny systém
a spravodlivost’ eSte viac negativne prehlbuje.

6. Podl'a néazoru stazovatelky okresny sud nevenoval riadnemu vedeniu konania dostato¢nt
pozornost’, nekonal hospodarne, efektivne a bez zbytocnych prietahov a sucasne ,,odignoroval
ndlez Ustavného sudu zo diia 04. 02. 2021 a do dnesného diia nezacal vo veci riadne konat
a dokonca ani nevykonal jedno pojednavanie “.

7. Stazovatel’ka namieta, ze neefektivnym, nestustredenym, nehospodarnym a neticelnym postupom
okresného sudu je jej ako strane konania dlhodobo odopierany pristup k spravodlivosti a dochadza
k poruSovaniu jej oznacenych zakladnych prav podla tustavy, listiny, charty, ako i prava podla
dohovoru.



1.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aZnosti

ITILI.1. K namietanému poruseniu zdkladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy, podla ¢l. 38
ods. 2 listiny, prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru a zikladného prava podPa ¢l. 47 charty
postupom okresného sidu v konani vedenom pod sp. zn. 4 Csp 36/2018 v obdobi do 4. marca
2021

8. Podla § 55 pism. a) zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*)
navrh nie je pripustny, ak sa tyka veci, o ktorej tstavny sud uz rozhodol, okrem pripadov, v ktorych
sa rozhodovalo len o podmienkach konania, ak v d’alSom navrhu uz podmienky konania boli
splnené.

9.7 uz uveden¢ho vyplyva, ze ustavny sud rozhodol o predchadzajiicej Ustavnej staznosti
stazovatel’ky, ktorou namietala tieZ porusenie svojho zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy,
podra ¢l. 38 ods. 2 listiny, prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru a zakladného prava podla ¢l. 47 charty
postupom okresného sidu v konani vedenom pod sp. zn. 4 Csp 36/2018 nalezom
& k. IIL US 205/2020-45 zo 4. februara 2021 tak, Ze oznadené prava stazovatelky boli postupom
okresného sudu v namietanom konani poruSené, prikazal okresnému sudu vo veci konat
bez zbytocnych prietahov a okresnému sidu uloZil povinnost’ zaplatit’ stazovatel’ke ndhradu trov
konania a finanéné zadostucinenie v sume 500 eur; oznaceny nalez nadobudol pravoplatnost’
4. marca 2021. Z toho vyplyva, Ze istavna staznost’ stazovatel’ky sa v ¢asti do 4. marca 2021 tyka
veci, o ktorej ustavny std uz rozhodol.

10. Na tomto zaklade ustavny sud v tejto ¢asti ustavnu staznost’ stazovatel’ky odmietol podla § 56
ods. 2 pism. d) v spojeni s § 55 pism. a) zdkona o istavnom sude ako nepripustnu.

IT1.2. K namietanému porusSeniu zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy, podla ¢l. 38
ods. 2 listiny, prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru a zikladného prava podPa ¢l. 47 charty
postupom okresného sidu v konani vedenom pod sp. zn. 4 Csp 36/2018 v obdobi po 4. marci
2021

11. Pri predbeznom prerokovani tejto Casti ustavnej staznosti Ustavny sud konStatuje, ze
stazovatel’ka ju dorucila ustavnému sudu 22. oktobra 2021, t. j. po Siestich mesiacoch
po nadobudnuti prévoplatnosti rozhodnutia tstavného sudu o jej predchadzajucej tUstavnej
staznosti, ktoré sa tykalo tej istej veci.

12. Této skutocnost’ podl'a ndzoru ustavného sidu v zasade uz sama osebe vylucuje, aby Ustavny
sud po takom kratkom case opédtovne vyslovil porusenie oznaceného zékladného prava podla
ustavy, listiny, charty a prava podl’a dohovoru postupom okresného stidu v namietanom konani, a to
ani pri zohl'adneni skutocnosti, ze v predmetnej veci Ustavny sud uz prikdzal okresnému sudu



svojim ndlezom zo 4. februara 2021, aby konal bez zbytocnych prietahov (tento ndlez bol
okresnému sudu doruceny 4. marca 2021), a tieZ toho, Ze v danom pripade ide o tzv. spotrebitel'sky
spor. V ¢ase posudzovania ustavnej staznosti stazovatel'ky na veci ni¢ nemenia ani skutocnosti,
ktoré ustavny sud zistil zo zapozicaného sudneho spisu vSeobecného sudu a ktoré poukazuju na nie
celkom optimalny postup okresného sudu v napadnutom konani.

13. Na tomto zaklade ustavny sud dospel k zaveru, ze v obdobi po 4. marci 2021 nemohlo dojst’
k poruseniu prav oznacenych stazovatel’kou postupom okresného sudu v namietanom konani, preto
ustavnu staznost’ v tejto Casti pri predbeZznom prerokovani odmietol podla § 56 ods. 2 pism. g)
zakona o ustavnom sude z dovodu zjavnej neopodstatnenosti.

14. Na zaver vSak ustavny sud dodava, Ze v pripade, ak necinnost’, resp. neefektivna ¢innost’
okresného sudu bude pokracovat’, stazovatel’ka sa moze opatovne obratit’ na ustavny sud s ustavnou
staznost'ou.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KaoSiciach 20. januara 2022

Jana LasSakova
predsednicka senatu



