SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PLs. US 24/2021-7

Ustavny sud Slovenskej republiky v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o tstavnej
staznosti staZovatel’ky obchodnej spolo¢nosti FVE Krasna, s. r. o., Kpt. Nalepku 19,
Kosice, ICO 45 663 734, zastupenej advokatskou kancelariou POLACEK & PARTNERS s. 1. 0.,
Hurbanovo  namestie 1, Bratislava, vmene ktorej kond  advokat a konatel
Mgr. ICLic. Pavol Pola¢ek, LL.M., M.A., proti uzneseniu Najvyssieho sidu Slovenskej republiky
¢.k. 3 Obdo 18/2019 z20.novembra 2019 ajeho vydaniu predchadzajicemu postupu
(Ustavnym sidom Slovenskej republiky vedenej pod sp. zn. Rvp 352/2020) a o Gstavnej staznosti
stazovatel’ky obchodnej spoloénosti ProSun, s. r. 0., Ladomerska Vieska 1030, ICO 44 999 275,
zastupenej advokatskou kancelariou POLACEK & PARTNERS s. r. o., Hurbanovo namestie 1,
Bratislava, v mene ktorej kona advokat a konatel Mgr. ICLic. Pavol Polacek, LL.M., M.A.,
proti uzneseniu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky €. k. 1 Obdo 18/2019 z 19. februéra 2020
ajeho vydaniu predchadzajucemu postupu (Ustavnym sudom Slovenskej republiky vedenej
pod sp. zn. Rvp 1370/2020) takto

rozhodol:

1. Ustavné staznosti vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 352/2020
asp.zn. Rvp 1370/2020 sp aja na spolotné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn.
Rvp 352/2020.

2. Toto uznesenie nadobtida pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia Ustavnym
stdom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I.
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1. Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud*) bola 18. februara 2020 dorudena
ustavna staznost’ obchodnej spolo¢nosti FVE Krasna, s. r. o.,, Kpt. Nalepku 19, Kosice,
ICO 45 663 734 (dalej aj ,,stazovatel’ka 1°), ktorou namieta porusenie zakladnych prav podla &l. 46
ods. 1, ¢l. 47 ods. 3 a &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,astava“) v spojeni s ¢l. 1
ods. 1 acl. 2 ods. 2 tstavy aprava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav



a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor) uznesenim a postupom vseobecného sudu uvedenym
v zahlavi tohto uznesenia. Tato ustavna staznost' je ustavnym sidom vedena pod sp. zn.
Rvp 352/2020 a bola pridelena sudcovi spravodajcovi Robertovi Sorlovi, ktory je podl'a Rozvrhu
prace Ustavného sudu Slovenskej republiky na obdobie od 1. janudra 2021 do 31. decembra 2021
schvaleného na zasadnuti pléna ustavného sidu konanom 16. decembra 2020 (d’alej len ,,rozvrh
prace*) ¢lenom treticho senatu ustavného sudu.

2. Ustavnému sudu bola 19. juna 2020 dorucend tUstavna staznost obchodnej spolo¢nosti
ProSun, s.r. 0., Ladomerska Vieska 1030, ICO 44 999 275 (spolu so stazovatelkou 1 dalej
aj ,,stazovatel’ky*), ktorou namieta porusenie zakladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1, ¢l. 47 ods. 3,
¢l. 48 ods. 2 tstavy v spojeni s €l. 1 ods. 1 a €l. 2 ods. 2 tstavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru
uznesenim a postupom vSeobecného sidu uvedenym v zahlavi tohto uznesenia. Téato Ustavna
staznost’ je ustavnym sudom vedend podsp. zn. Rvp 1370/2020 abola pridelend sudcovi
spravodajcovi Rastislavovi Kassékovi, ktory je podla rozvrhu prace na rok 2021 ¢lenom prvého
senatu ustavného stdu.

3. Podstatou oboch ustavnych staznosti je namietané poruSenie oznafenych prav napadnutymi
uzneseniami, ktorymi najvys§i sud zrusil rozsudky Krajského sudu v Ziline a Okresného stidu
Zilina (blizsie $pecifikované v tstavnych staZnostiach) avec vratil Okresnému stdu Zilina
na d’alSie konanie. Stazovatelky namietaji arbitrarnost napadnutych (kasacnych) rozhodnuti
najvyssieho sudu a tvrdia, Ze na ich vydanie neboli splnené zakonné predpoklady, priCom najvyssi
sud vyraznym sposobom zasiahol do zisteného skutkového stavu a na vec neaplikoval relevantnu
pravnu upravu.

II.
K spojeniu veci

4. Zakon ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom sude®) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolocné konanie, avSak v sulade s § 62 zakona
o ustavnom sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) moZno
v konani o ustavnej staznosti (¢l. 127 ustavy a § 122 anasl. zdkona o istavnom sude) pouzit
na pripadné spojenie veci primerane § 166 ods. 1 CSP.

5. Podla ¢l. II bodu 10 prvej a druhej vety rozvrhu prace v zdujme hospodarnosti konania moze
plénum tustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatov ustavného sudu,
ktoré boli pridelené¢ ¢lenom roéznych sendtov ako sudcom spravodajcom, na spolo¢né konanie,
ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania) suvisia alebo sa tykaja
tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni moze plénu ustavného sudu podat’ sudca
spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda ustavného sudu.
Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak, je na spolo¢né
konanie o spojenych veciach prislusSny ten senat ustavného sudu, ktorého ¢lenom je
sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zac¢alo konanie na tstavnom stde skor (§ 41
ods. 2 zakona o ustavnom sude).



6. Z obsahu ustavnych staznosti, ktoré¢ st predmetom konani vedenych tistavnym sudom pod sp. zn.
Rvp 352/2020 a sp. zn. Rvp 1370/2020, vyplyva, zZe tieto veci spolu skutkovo a pravne suvisia,
ked'Zze ustavnopravna argumentacia stazovateliek, zastipenych tym istym pravnym zastupcom,
je takmer identickd. Obe st'azovatel’ky zhodne namietaju porusenie tych istych prav podla tstavy
a dohovoru a v petite svojich ustavnych staznosti ziadaju vydat identicky nalez a navrhuju,
aby ustavny sud rozhodol o poruseni oznacenych prav najvyssim sadom, aby napadnuté uznesenia
najvyssieho stdu zrusil a veci mu vratil na d’alSie konanie a aby im priznal ndhradu trov konania
vzniknutych pred tstavnym stidom. Napadnuté uznesenia najvysSieho sidu su sicasne zalozené
na rovnakych pravnych zaveroch, priCom v procesnom postaveni zalovaného vystupuje v oboch
sudnych konaniach iniciovanych stazovatel’kami ako Zzalobkyhami ten isty pravny subjekt
(Stredoslovensk4 distribuéna, a. s., Pri Rajéianke 8, Zilina, ICO 36 442 151).

7. Vzhl'adom na uvedené ustavny std rozhodol tak, ze veci vedené tistavnym stidom pod sp. zn.
Rvp 352/2020 a sp. zn. Rvp 1370/2020 spojil na spolocné konanie, ktoré bude dalej vedené
pod sp. zn. Rvp 352/2020 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

8. Podl'a § 70 ods. 1 zakona o Gstavnom sude rozhodnutie tstavného sudu nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ diilom jeho dorucenia poslednému z Gc€astnikov konania pred ustavnym stidom,
ak tento zakon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo
ak nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného sudu.

9. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podFa § 70 ods.1 zakona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobtda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia ustavnym sidom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného stidu nemoZno podat’ opravny prostriedok.
V KoSiciach 31. marca 2021
Ivan Fiacan

predseda pléna Ustavného sidu
Slovenskej republiky



