SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 433/2025-24

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsednit¢ky senatu Jany Baricovej
a zo sudcov Miroslava Duri$a a Milo§a Mad’ara (sudca spravodajca) v konani podla &l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o Gstavnej staznosti staZzovatel’ky NTR Nutrition s.r.o., Svitoplukova 2,
Lucenec, zastupenej URBAN & PARTNERS s.r.o., advokatska kancelaria, Cervetiova 15,
Bratislava, proti postupu Okresného sidu Lucéenec v konani vedenom pod sp. zn. VK-
13Cb/20/2022 (povodne konanie vedené Okresnym sudom Velky Krti§ pod sp. zn. 13Cb/20/2022)
takto

rozhodol:

Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

I
Ustavna staZnost’ st'azovatelky a skutkovy stav veci

1. Stazovatel’ka sa tUstavnou staznostou dorucenou ustavnému stdu 10. juna 2025 v zneni
jej doplneni dorucenych 10. jala 2025 a 28. jula 2025 domaha vyslovenia porusenia zdkladného
prava vlastnit’ majetok podl’a ¢l. 20 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava“) a podla
¢l. 11 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobod (d’alej len ,listina*), prava na pokojné uZzivanie
majetku podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobdd, zakladného prava na stidnu ochranu podl'a €l. 46 ods. 1 ustavy, ¢l. 36 ods. 1 listiny a prava
na spravodlivé stidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobod (d’alej len ,,dohovor®) a zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
podrla ¢l. 48 ods. 2 ustavy a ¢l. 38 ods. 2 listiny postupom okresné¢ho sudu v napadnutom konani
oznatenom v zahlavi tohto uznesenia. Navrhuje uloZenie prikazu okresnému stdu konat’
v napadnutom konani bez zbytoénych prietahov, ako aj priznanie primeraného finan¢ného
zadost'u¢inenia 5 000 eur (v zneni doplnenia z 10. jula 2025 5 500 eur, v zneni doplnenia z 28. jila
2025 v sume 6.000 eur) a nahradu trov konania.

2. Z Gstavnej staznosti a priloh k nej priloZzenych vyplyva, ze stazovatel’ka vystupuje v napadnutom
konani vedenom pred okresnym sidom v procesnom postaveni zalobkyne, ktora sa zalobou



dorugenou 22. augusta 2022 proti zalovane] (| | | BB domahala zaplatenia 131 731,10
eur s prislusenstvom. Stazovatel’ka vzala podanim z 9. novembra 2023 Zalobu v celom rozsahu spét
a navrhla konanie zastavit’ a priznat’ jej narok na nahradu trov konania v celom rozsahu, pri¢om
ako dovod uviedla skutoCnost uhradenia celej Zalovanej sumy zo strany zalovanej po podani
zaloby.

3. Okresny sud uznesenim sp. zn. VK-13Cb/20/2022 z 12. septembra 2024 konanie zastavil
(vyrok I) a zaroveinl rozhodol, Ze stazovatel'’ka ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %
(vyrok II). Predmetné uznesenie okresného sudu nadobudlo pravoplatnost 4. oktobra 2024.
Stazovatel'ka podanim z 18. septembra 2024 okresnému sudu ozndmila, Ze sa vzdava prava podat
proti uzneseniu okresného sudu o zastaveni konania odvolanie, a zaroven zaslala vy¢islenie trov
konania v sume 8 375,14 eur.

4. Okresny sud uznesenim €. k. Vk-13Cb/20/2022-262 z 21. februara 2025 rozhodol o povinnosti
zalovanej zaplatit’ stazovatel’ke nahradu trov konania pozostdvajicich z trov prdvneho zastipenia
vo vyske 7 536,07 eur, proti ktorému podala stazovatel’ka staznost’ z 28. februara 2025.

5. Ustavny sud pri predbeznom prerokovani tstavnej staznosti postupom podla § 60 ods. 2 zikona
&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o ustavnom sude®) dopytom na okresny sud
zistoval aktudlny stav konania. Z tohto =zistovania vyplynulo, Ze staznost’ stazovatelky
z 28. februara 2025 proti uzneseniu ¢. k. Vk-13Cb/20/2022-262 z 21. februdra 2025 bola 10. marca
2025 dorucovana protistrane na vyjadrenie, ktord si ju prevzala 24. marca 2025. O predmetnej
staZnosti stazovatel’ky nebolo dosial’ rozhodnuté.

II.
Argumenticia staZovatel’ky

6. Stazovatel’ka namieta nesustredeny, neefektivny a nehospodarny postup okresného sudu,
ked’ze ani po viac ako 2 rokoch a 9 mesiacoch od podania Zaloby nie je zabezpecené, aby konanie
bolo skoncené vo vSetkych jeho Castiach.

7. Stazovatelka poukazuje na jednotlivé skutocnosti, ktoré st rozhodné pre posudenie prietahov:
7.1. K pravnej a faktickej zlozitosti uvadza, Ze rozhodovanie o vyske trov konania patri medzi
podruznt agendu, a ked’Ze konanie v merite veci je uZ o pravoplatne skoncené, nie je mozné
hovorit’ o pravnej alebo faktickej zlozitosti.

7.2. Vo vztahu k spravaniu stazovatel’ky poukazuje na to, Ze proaktivne spravila vSetky kroky
smerujuce k pravoplatnému skonceniu veci vo vSetkych jej Castiach (vzdanie sa prava na podanie
odvolania a obratom zaslany vypocet trov konania).

7.3. K postupu samotné¢ho sudu uvadza, ze okresny sud vrozpore s § 262 ods. 2 Civilného
sporového poriadku vydal uznesenie o vyc€isleni trov konania po vySe Styroch mesiacov
od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania. Od podania staznosti proti uzneseniu do dna
podania ustavne] staznosti ubehla doba vySe troch mesiacov, v dosledku ¢oho sid opakovane
porusil 60-diiova lehotu, ktord sa analogicky (I. US 315/2024) uplatiiuje na rozhodovanie
o staznosti. Poukazuje aj na celkovia dizku namietaného konania, ktora od podania Zaloby
predstavuje 2 roky a 9 mesiacov, pricom od pravoplatnosti meritorneho rozhodnutia, od kedy mal



sud rozhodnut’, do 60 dni o trovach ubehla doba 8 mesiacov. V otazke trov nie je pravoplatne
rozhodnuté.

7.4. K predmetu sporu a jeho vyznamu pre stazovatel'ku uvadza, Ze samotnd nemoznost” domdct’
sa peniaznych prostriedkov vo forme néhrady trov konania zvyraziuje dolezitost’ predmetu sporu,
najmd ak nekonanim sudu je zasahované do prava vlastnit’ majetok.

I11.
Predbezné prerokovanie Gstavnej st’aznosti

8. Podstatou ustavnej staznosti je ndmietka existencie zbyto¢nych prietahov v napadnutom konani
vedenom pred okresnym stidom v stvislosti s rozhodovanim st'aznosti podanej proti rozhodnutiu
o vyc¢isleni trov konania. Vo vecnej suvislosti s existenciou zbyto¢nych prietahov st'azovatelka
namieta aj porusenie prav na sudnu ochranu, ako aj majetkovych prav.

9. Z vlastnej rozhodovacej ¢innosti ustavny sud zistil, Zze stazovatel’ka v poradi prvou ustavnou
staznostou dorucenou ustavnému sidu 30. janudra 2025 namietala existenciu prietahov
v oznaenom konani pred mestskym sudom. Ustavny sud uznesenim ¢&. k. 1. US 87/2025-14
z 13. februara 2025 odmietol ako zjavne neopodstatnenu uUstavni staznost v Ccasti, v ktorej
stazovatel'’ka namietala postup okresného sudu pri rozhodovani o sume nahrady trov konania.
Beruc do uvahy prekrocenie lehoty 60 dni stanovenej na rozhodnutie o sume néhrady trov konania
(len) o nieCo vySe dvoch mesiacov, dospel k zdveru, ze namietané poruSenie oznalenych prav
nedosahuje intenzitu potrebnui na vyslovenie ich poruSenia.

10. Stazovatel’ka vo vel'mi kratkom case (3 a pol mesiaca, pozn.) po nadobudnuti pravoplatnosti
skorSieho uznesenia ustavného sidu o odmietnuti jej ustavnej st'aznosti (25. februar 2025) podala
tuto Ustavnu staznost’ (10. jun 2025), ktora je — pokial’ ide o prietahy v konani pred okresnym
stdom rozhodujucim vo faze vy¢islenia trov konania — v podstatnej asti zhodna s predchadzajiucou
ustavnou staznostou. Bez potreby detailného parafrazovania pre vec relevantnych pravnych
zéverov Ustavného sudu v predoslom uzneseni ¢. k. I. US 87/2025-14 z 13. februara 2025 (body 21
az 27) ustavny sad ktejto veci uvadza, 7e celkova dizka daného konania trvajuca 2 roky
a 9 mesiacov od podania zaloby (august 2022) do podania tejto ustavnej st'aznosti (jin 2025), resp.
takmer 3 roky do predbezného prerokovania tstavnej staznosti, je na hrane ustavnej
akceptovatelnosti. Na zdklade uvedeného je mozné konStatovat’ zacinajlice prietahy v tomto
konani, avSak nie v takej intenzite zasahu do prav stazovatel’ky zo strany okresného stdu, ktora
by zodpovedala Ustavne relevantnému poruseniu zékladného prava na prerokovanie veci
bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2/¢l. 38 ods. 2 listiny a prdva na prejednanie veci
v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.

11. Ustavny std sumarizuje, Ze vzhl'adom na relativne kratke ¢asové obdobie od pravoplatnosti
predoslého uznesenia ustavného sudu a na vedomost’ stazovatel’ky o ustavne akceptovatelnej dizke
sudneho konania v civilnych veciach na jednom stupni (bod 26 uznesenia ustavného sudu €. k.
1. US 87/2025-14 z 13. februara 2025) sa tu da do urditej miery hovorit’ o predéasnom uplatiiovani
naroku na ochranu ustavnosti. Podstatnou skuto¢nostou v danej veci je to, ze (i) od podania
staznosti proti uzneseniu okresného sidu vydanému vys§im sidnym uradnikom (28. februar 2025)
do dorucenia tustavnej staznosti (10. jun 2025) bola lehota 60 dni na rozhodovanie o staznosti
(analdgia legis) prekroéena o mesiac a pol, a tieZ to, Ze (ii) celkova dizka napadnutého sudneho



konania pred okresnym sidom v ¢ase podania tejto Ustavnej staznosti (resp. v ¢ase jej predbezného
prerokovania) neprekrocila tri roky.

12. Ustavny std v naznadenej suvislosti zdoraziuje, ze d’alsia pripadna ne¢innost’ okresného sudu
pri rozhodovani o staznosti proti rozhodnutiu o vy¢isleni trov konania by mohla zalozit uz inu
kvalitu posudzovania zbyto¢nych prietahov, co by mohlo mat’ za nasledok konstatovanie prietahov
v konani.

13. Namietanym konanim nedoslo k poruseniu stazovatelkou oznacenych zakladnych prav,
a preto je ustavnad staznost’ zjavne neopodstatnend a ako takd bola podla § 56 ods. 2 pism. g)
zakona o ustavnom sude odmietnutd. Absencia konStatovania existencie zbyto¢nych prietahov
brani ustavnému sudu vyslovit’ porusenie oznacenych prav na sudnu ochranu, resp. prav na ochranu
majetku, ¢o je dovod naodmietnutie relevantnej cCasti Ustavnej staznosti ako zjavne
neopodstatnenej podl'a § 56 ods. 2 pism. g) zakona o tstavnom sude.

32. Vzhl'adom na odmietnutie Ustavnej staznosti v celom rozsahu bolo bez pravneho vyznamu
rozhodovat o dalSich navrhoch stazovatel’ky obsiahnutych v petite jej ustavnej staznosti
(primerané finan¢né zadost'uCinenie a trovy konania), ked’Ze rozhodovanie o nich je podmienené
vyslovenim porusenia zakladného prava alebo slobody, k ¢omu v tomto pripade nedoslo.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 6. augusta 2025

Jana Baricova
predsednicka senatu



