SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 156/2019-34

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 2. oktobra 2019
predbezne prerokoval ustavnua staznost’ ||| Gz T _
-, vo veci namietaného porusenia ¢€l. 1, ¢l. 2 ods. 2, ¢l. 12 ods. 1, 2 a 4, ¢l. 13
ods. 4a¢&l. 152 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky, zékladnych prav podla &l 19
ods. 1, &1. 20 ods. 1, ¢l. 46 ods. 1 a2 a ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prav
podla ¢l. 1, ¢l. 6 ods. 1, ¢l. 12 a ¢l. 13 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zédkladnych
slobod postupom arozhodnutim mesta Puchov , ¢ j. 2012/78/2012/pr.”, postupom
a rozsudkom Krajského stidu v Trencine sp. zn. 15 Sp 16/2012 z 24. jula 2018 a postupom
auznesenim NajvysSiecho sadu Slovenskej republiky sp. zn. 8 Szo 105/2015
z 29. marca 2018 a takto

rozhodol:

Ustavnu staznost |||l o dmicta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sid“) bola

17. oktbra 2018 dorucena staznost’ [INENEN. m—" I



- (dalej len ,,stazovatel*), ktorou namietal poruSenie €l. 1, €. 2 ods. 2, ¢l. 12
ods. 1,2 a4, ¢l. 13 ods. 4, ¢l. 19 ods. 1, ¢l. 20 ods. 1 a ¢l. 152 ods. 4 Ustavy Slovenske;j
republiky (d’alej len ,,ustava®), zdkladnych prav podl'a €l. 46 ods. 1 a 2 a €l. 48 ods. 2 Gstavy
aprav podla ¢l. 1, ¢l. 6 ods. 1, €l. 12 acl. 13 Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zakladnych slobod postupom a rozhodnutim mesta Puchov ,,¢ .j. 2012/78/2012/pr. “,
postupom a rozsudkom Krajského sudu v Trencine sp. zn. 15 Sp 16/2012 z 24. jula 2018
a postupom a uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 8 SZzo 105/2015

7z 29. marca 2018.

2. Ustavny sid v uvode konStatuje, Ze vec bola povodne pridelend sudcovi
spravodajcovi Ladislavovi Oroszovi, ktorému funkéné obdobie sudcu ustavného sudu
uplynulo 16. februara 2019. Preto v sulade s ¢l. X bodom 2 pism. a) Rozvrhu prace
Ustavného stiidu Slovenskej republiky na obdobie od 26. aprila 2019 do 31. decembra 2019
(dalej len ,,rozvrh prace®) bola vec prerozdelena sudcovi spravodajcovi Petrovi Molnarovi
avzmysle ¢l. I bodu 3 rozvrhu prace bola predbezne prejednana v druhom sendte
ustavného sudu v zlozeni Jana Lassakova (predsedniCka senatu) a sudcovia Peter Molnar

a Cubos Szigeti.

3. Stazovatel podanim dorucenym 17. méja 2019 poziadal o ustanovenie pravneho
zastupcu v konani o jeho staznosti, odvolavajlic sa na svoju nepriazniva socialnu situéciu
a s poukazom na rozhodnutie Centra pravnej pomoci sp. zn. KaZa/31421/2018,

ktorého neuplnt kopiu (len titulnt stranu, pozn.) prilozil.

4. Ustavny sid vyzval stazovatela 21. maja 2019 na preukizanie osobnych
a majetkovych pomerov. Pre tento Ucel mu zaslal potvrdenie o osobnych, majetkovych
a zarobkovych pomeroch, aby ho vyplnil a spolu s prisluSnymi dokladmi ho predlozil

ustavnému sudu.

5. Stazovatel’ dorucil 7. juna 2019 vyplnené potvrdenie aj s prilohami.



6. Ustavny sud o ziadosti staZovatela o ustanovenie pravneho zastupcu v konani
ojeho staznosti rozhodol uznesenim & k. II. US 156/2019-28 z 27. jana 2019 tak,
ze jej nevyhovel, priCom st'azovatela vyzval na predlozenie splnomocnenia na jeho pravne
zastupovanie pred ustavnym sidom v lehote 10 dni od dorucenia predmetného uznesenia.
Zaroven ho poucil o tom, Ze v pripade marneho uplynutia lehoty mdze byt jeho st'aznost’

odmietnuta.

7. Stazovatel’ do predbezného prerokovania ndvrhu na zacatie konania nepredlozil
splnomocnenie na jeho pravne zastupovanie pred ustavnym stdom, hoci mu lehota v zmysle
vyzvy Ustavného sadu uplynula 29. jala 2019 (uznesenie ¢. k. II. US 156/2019-28

z 27. jina 2019 bolo podla dorucenky dorucené stazovatel'ovi 17. jula 2019, pozn.).
II.

8. Podrla ¢l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o st'aznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji porusenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo Tludskych prav a zdkladnych slobod vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy,
ktoru Slovenska republika ratifikovala a bola vyhladsena spdsobom ustanovenym zédkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

9. Dia 1. marca 2019 nadobudol uéinnost’ zakon ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde
Slovenskej republiky aozmene adoplneni niektorych zdkonov (dalej len ,,zdkon
o ustavnom sude“) vCl. . § 1 az § 13 a § 16 az § 28 a § 32 az § 248 a § 250 a § 251.
V zmysle § 246 ods. 1 a 2 zédkona o ustavnom sude sa tento zdkon pouZzije aj na konania
zacaté do 28. februara 2019, pricom pravne Ucinky ukonov, ktoré v konani nastali

do 28. februara 2019, zostavaji zachovang.

10. Podl'a § 34 ods. 1 zdkona o ustavnom sude navrhovatel’ musi byt v celom konani

zastupeny advokatom, ak odsek 2 alebo § 35 neustanovuje inak.



11. Podl'a § 43 ods. 3 zadkona o tustavnom sude k navrhu na zacatiec konania
podanému navrhovatelom... musi byt pripojené plnomocenstvo na zastupovanie
navrhovatel'a advokatom. V plnomocenstve sa musi vyslovne uviest, ze navrhovatel

udel'uje zvolenému advokatovi splnomocnenie na zastupovanie pred ustavnym stdom.

12. Podl'a § 56 ods. 1 zédkona o Ustavnom sude ustavny sud kazdy navrh na zacatie
konania predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela,
ak tento zakon v § 9 neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani navrhu ustavny sud
zistuje, €1 dovody uvedené v § 56 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude nebrdnia jeho prijatiu
na d’al$ie konanie.

Podla § 56 ods. 2 zdkona o Gstavnhom sude ustavny sid moze na predbeznom
prerokovani bez Gistneho pojednévania uznesenim odmietnut’ ndvrh na zacatie konania,

a) na prerokovanie ktorého nema ustavny sud pravomoc,

b) ktory je podany navrhovatel'om bez zastupenia podl'a § 34 alebo § 35 a ustavny
sud nevyhovel Ziadosti navrhovatel’a o ustanovenie pravneho zastupcu podla § 37,

c) ktory nema nélezitosti ustanovené zakonom,

d) ktory je nepripustny,

e) ktory je podany zjavne neopravnenou osobou,

f) ktory je podany oneskorene,

g) ktory je zjavne neopodstatneny.

Podl'a § 56 ods. 3 zédkona o Gstavnom sude, ak ma ndvrh na zacatie konania uvedeny
v § 42 ods. 2 pism. 1), g), 1) az 1), n), q), r) a w) odstranite'né nedostatky, moéze ustavny sud
vyzvat navrhovatela, aby v urCenej lehote tieto nedostatky odstranil. Ak ucastnik konania
v ur¢enej lehote nedostatky neodstrani, ustavny sud navrh na zaCatie konania odmietne.
Na nedostatky navrhu na zacatie konania uvedeného v § 42 ods. 2 pism. a) az e), h), m), o),

p) a s) az v) ustavny sud navrhovatel’a neupozoriuje.

13. Ustavny stid zdoraziuje, Ze v zmysle § 34 ods. 1 a § 43 ods. 3 zakona o ustavnom

sude sa povinné pravne zastipenie v konaniach o st'aznosti vyzaduje pre celé konanie.



14. Kedze stazovatel naprieck vyzve v Ilehote wurfenej ustavnym stdom
a ani dodato¢ne nepredlozil splnomocnenie na jeho pravne zastupovanie pred Ustavnym
sudom, ustavny sud ustavnu staznost’ stazovatel'a odmietol podl'a § 56 ods. 2 pism. b)
v spojeni s § 56 ods. 3 zdkona o Ustavnom sude pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.

15. Kedze tustavny sud odmietol staznost' ako celok uz pri jej predbeznom
prerokovani, bolo bez prdvneho doévodu zaoberat’ sa dal§Simi navrhmi stazovatela

uvedenymi v petite.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 2. oktobra 2019



