SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 179/04-10

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 20. oktobra 2004
predbezne prerokoval staznost' Ing. F. L., CSc., B., vo veci porusenia jeho zakladného
prava podla &l. 2 ods. 2, ¢l. 46 ods. 1 a ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom
Okresného sudu Bratislava II v konaniach vedenych pod sp. zn. Er 2845/99 a pod sp. zn. 7
C 149/03 a takto

rozhodol:
Konanie o staznosti Ing. F. L., CSc., zastavuje.

Odovodnenie:
1.

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud*) bola 9. januara 2004
dorucena staznost’ Ing. F. L., CSc., B. (d’alej len ,,staZzovatel™), , na urcenie obmedzenia
prava na sudnu ochranu a prietahov v sudnom konani“. V tejto staznosti stazovatel
namietal porusenie zdkladného prava podla ¢l. 2 ods. 2, ¢l. 46 ods. 1 a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,,istava*) postupom Okresného sudu Bratislava II (d’alej len

,,okresny sud) v konaniach vedenych pod sp. zn. Er 2845/99 a pod sp. zn. 7 C 149/03.

Stazovatel’ sa na zdklade podrobného oddvodnenia svojej staznosti domahal toho,

aby ustavny sud vydal tento nalez:



1. Konanim ¢. k. Er 2845/99 Okresny sud v Bratislave Il porusil prdvo
navrhovatela podla ¢l. 48, ods. 2 a ¢l. 2, ods. 2 zak. ¢. 460/1992 Zb.

2. Konanim ¢. k. 7 C/149/2003 na Okresnom sude Bratislava Il je porusené prdvo
navrhovatela podla ¢l. 46, ods. 1 zdk. ¢. 460/1992 Zb.

3. Slovenska republika zastupena Ministerstvom spravodlivosti SR je povinnd
z rozpoctu Okresného sudu Bratislava Il navrhovatelovi vyplatit financné zadostucinenie

vo vySke 797.840,70 Sk s urokom 0,5 % /den od 09. 11. 1999 az do zaplatenia “.

Podanim zo 6. oktobra 2004, ktoré bolo ustavnému siudu dorucené 8. oktobra 2004,
stazovatel’ oznamil ustavnému sudu, ze:

Diia 7. 1. 2004 som Ustavnému sudu v KoSiciach odoslal svoj ndavrh na urcenie
obmedzenia prava na sudnu ochranu a prietahov v sudnom konani, ktory som v podstate
zdovodnil okolnostou, Ze vSeobecny sud, ktory je Skodcom, je zo zakona povereny prejednat
maoj navrh na nahradu nim spésobenej skody.

Prislusny sud (Okresny sud Bratislava Il) i bez mojho podnetu popisané protirecenie
vyrieSil tym, Ze sa prehlasil za zaujatého tak, Ze vec bola pridelend na konanie
a rozhodnutie inému vseobecnému sudu (Okresnému sudu Bratislava IIl). Tymto postupom
v§eobecné sudy mnou namietané poruSenie prava na nestranné konanie pred sudom
zdakonnym postupom a z vliastného podnetu odstranili. Takto bola moja staznost undhlend
a preto i neopodstatnend.

S ospravedinenim za tieto neodstranitelné vady mojho podania preto beriem svoju

staznost spdt a Ziadam ustavny sud, aby konanie o iom zastavil “.

Podla § 54 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z. o organizacii
Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov ak stazovatel’ vezme svoju st'aznost’ spit, ustavny sud konanie o nej
zastavi okrem pripadu, ak ustavny sud rozhodne, Ze spdtvzatie sa nepripista, najmi ak
staznost’ smeruje proti takému pravoplatnému rozhodnutiu, opatreniu alebo zdsahu, ktore

mimoriadne zdvaznym sposobom porusuju zakladné prava alebo slobody stazovatel’a.



Pretoze ustavny sud nezistil dovody, ktoré by mohli viest’ k zaveru o nepripustnosti

spat'vzatia predmetnej st'aznosti, konanie o st'aznosti zastavil.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 20. oktébra 2004



