SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

11. US 56/03-15

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 28. marca 2003
predbezne prerokoval staznost Dr. V. K., bytom S., zastipeného komerénym pravnikom
JUDr. 1. K., B., vo veci poruSenia jeho zakladného prava na siidnu a in1 prdvnu ochranu
podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky postupom a rozhodnutiami Obvodného
oddelenia Policajného zboru Staré mesto - vychod, Bratislava I, Okresnej prokuratiry
Bratislava I, Krajskej prokuratiry Bratislava a Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky
a takto

rozhodol:

Staznost’ V. K., v ktorej namieta poruSenie jeho zdkladného prava na sidnu a int

pravnu ochranu podl'a &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky

a) postupom a rozhodnutiami Obvodného oddelenia Policajného zboru Staré mesto -
vychod, Bratislava I, vkonani vedenom pod ¢&islom CTS: ORP-1629/Smv-00-K¢&
z31. oktobra 2001, Okresnej prokuratiry Bratislava Isp. zn. 1 Pn 2424/2000
z22. marca 2002 a Krajskej prokuratary Bratislava sp. zn. 2 Kn 2146/02 zo 17. septembra

2002 odmieta ako podanu oneskorene;

b) postupom a rozhodnutim Generdlnej prokuratiry Slovenskej republiky

sp. zn. IV Gn 2945/02 z 3. januara 2003 odmieta zdovodu zjavnej neopodstatnenosti.



Odovodnenie:

L.

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (dalej len ,.ustavny sud“) bolo 5. februara
2003 dorucené podanie Dr. V. K., bytom S. (dalej len ,stazovatel*), zastipeného
komerénym pravnikom JUDr. 1. K., B., oznacené ako . Ustavna staZnost’ v zmysle ¢l. 127
Ustavy SR v spojeni s § 49 a nasl. zdkona &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stdu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov, smerujica proti poruSeniu zakladného prava na sudnu a inll pravnu ochranu
v zmysle Cl. 46, ods. 1 ustavy postupom Obvodného oddelenia Policajného zboru, Staré
mesto - vychod Bratislava-I, postupom Okresnej prokuratiry Bratislava-I, postupom

Krajskej prokuratiry Bratislava a postupom Generalnej prokuratary SR.*

Stazovatel’ sa 18. jula 2000 obratil na Okresnu prokuratiru Bratislava I trestnym
oznamenim, ktorym namietal, Ze rozsudkom odvolacieho senatu Krajského sudu Bratislava
v obCianskopravnej veci €. k. Z-2-30 Cob 333/96-63 z 29. aprila 1998 doslo k spachaniu

trestného ¢inu zneuzitia pravomoci verejného Cinitel’a.

Obvodné oddelenie Policajného zboru Staré mesto - vychod Bratislava I (d’alej aj
,policajny organ®), trestné oznamenie stazovatel'a z 18. jiila 2000 odlozilo uznesenim CTS:
ORP-1629/Smv-00-KC z 30. novembra 2000. StaZovatel’ svojou ziadostou z 8. decembra
2000 poziadal Okresnu prokuraturu Bratislava 1 o preskiimanie postupu policajného organu.
Z prilozenej dokumenticie vyplynulo, Ze okrem preskiumania postupu sa dozadoval aj
zaslania uznesenia policajného organu, ktorym tento organ vec odlozil. Rovnako vyplynulo
z dokumentacie, Ze Okresna prokuratura Bratislava I uznala, ze postup policajného organu
nezodpovedd zdkonu, pretoze uznesenie o odlozeni veci treba dorucit’ poSkodenému, co
Okresna prokuratira Bratislava I policajnému organu ulozila. Po doruceni uznesenia
stazovatel podal ziadost o preskimanie postupu policajného organu a staznost’ proti

uzneseniu CTS: ORP-1629/Smv-00-KC z 30. novembra 2000.



Okresna prokuratura Bratislava I na zéklade st'aznosti staZovatel'a z 10. januara 2001
namietané uznesenie policajného organu uznesenim ¢. k. 1 Pn 2424/00-22 z 26. januara
2001 zrusila, pretoze ho povazovala za neodovodnené a ulozila mu vo veci znovu konat

a rozhodnut’.

Stazovatel’ podal 6. februara 2001 dodatok k uz vedenému trestnému ozndmeniu.
Diia 13. juna 2001 namietol staZznost'ou u riaditel’a policajného organu st’aZznost’ na prietahy
v konani. 20. jula 2001 sa stazovatel' obratil na Okresni prokuratiru Bratislava 1 -
dozorujuceho prokuratora - so ziadostou o preskimanie postupu policajného orgéanu.
Dozorujuci prokurator uznal vyhrady stazovatela ohl'adom nekonania policajného organu
a ulozil policajnému orgénu, aby neodkladne vykonal nahliadnutie do spisu Okresného stidu
v Galante sp. zn. 9 Cb 118/96, osobne z neho zabezpecil potrebné listinné dokazy a vo veci
meritérne rozhodol. Policajny organ uznesenim sp. zn. CTS: ORP-1621/Smv-00-KC

z 31. oktobra 2001 vec znovu odlozil.

Stazovatel' opakovane podal Ziadost’ o preskiimanie postupu policajného organu
a staznost proti uzneseniu CTS: ORP-1629/Smv-00-KC z 31. oktobra 2001. Okresna
prokuratara Bratislava I zamietla staznost’ stazovatel'a uznesenim ¢. k. 1 Pn 2424/2000-59
z 22. marca 2002, pretoZe ju nepovazovala za dovodna, aj s tym oddévodnenim, Ze vo veci
ide o posudzovanie rozhodovacej ¢innosti sudu a reSpektujic princip nezavislosti sudcov
organy ¢inné v trestnom konani nie si oprdvnené posudzovat, akym spdsobom sudca

vyhodnotil jednotlivé dokazy a ako rozhodol v merite veci.

Stazovatel’ sa obratil na Krajska prokuratiru v Bratislave podnetom z 8. aprila 2002
podla § 31 anasl. zdkona ¢. 153/2001 Z. z. o prokurature na preskimanie zdkonnosti
postupu Okresnej prokuratiry Bratislava 1vo veci sp. zn. 1 Pn 2424/2000. Krajska
prokuratara v Bratislave 17. septembra 2002 staznost' zamietla, pretoze v postupoch
a rozhodnutiach Okresnej prokuratiry Bratislava 1 a policajného orgadnu pochybenia

nezistila.



Stazovatel’ sa opakovanym podnetom podla § 34 a nasl. zakona €. 153/2001 Z. z.
o prokuratire obratil na Generdlnu prokuratiru Slovenskej republiky so Ziadost'ou
o preskimanie zdkonnosti vybavenia jeho podnetu z 8. aprila 2002 Krajskou prokuratirou
v Bratislave. Po preskimani zdkonnosti stanoviska Krajskej prokuratiry v Bratislave, ako aj
predchédzajuceho konania a preskimajuc prislusné preverovacie spisy s prihliadnutim na
skuto¢nosti uvedené v opakovanom podnete Generdlna prokuratira Slovenskej republiky
posudila namietané konania ako zakonné, pretoze vychadzali z nalezite zisten¢ho a spravne
pravne posudeného skutkového stavu, a vzhladom na to posudila opakovany podnet
stazovatel'a ako neopodstatneny; a preto nebol ani dovod na vykonanie opatrenia podla

§ 31 ods. 1 zékona ¢. 153/2001 Z. z. o prokurattre.

Stazovatel namieta, ze uplatnenim posudzovanej prdvomoci organov cinnych
v trestnom konani sa policajny organ aj Okresna prokuratira vzdali svojich zdkonnych
opravneni na ukor stazovatel’a, ¢im porusili procesny predpis, teda trestny poriadok, tistavu

a pozitivny zavézok Statu voci obCanovi.

Stazovatel' podal staznost’ nie z toho dovodu, ze orgény Cinné v trestnom konani
nezadali trestné stihanie vo veci CTS: ORP-1629/Smv-00 KC, ale preto, lebo svojou
¢innostou nevyvratili aktkol'vek pochybnost, ze vo veci nedoSlo k trestnému cCinu
zneuzivania pravomoci verejného Cinitel'a. Ich postup nebol v stlade s procesnym
predpisom a s ustavou. Tym, ze organy ¢inné v trestnom konani podl’a ndzoru st'azovatel’a
,odmietli preskimat’ zdkonnost' postupu a rozhodovania odvolacieho sudu z veci Z-2-30
Cob 333/96-63 vo svetle faktov, ktoré vysli najavo v konani CTS:ORP-76/99, priznali
nijako neoddvodnent imunitu vSeobecnému stdu. NaruSili tak zasadu primeranosti, ¢o
predstavuje nepripustné obmedzenie prava pristupu stazovatela k spravodlivosti, teda
k organom ¢innym v trestnom konani a k sudu. Zasiahli tak stazovatel'ovo pravo v jeho

podstate®.

Ked'Ze interpretacia a aplikacia procesného zakona organu ¢inného v trestnom konani

v namietanej veci je podl'a nazoru stazovatela nezlucite'na s ustavou, kvoli comu st ich



rozhodnutia zjavne neodovodnen€, svojvolné a arbitrarne, ziada Ustavny sud, aby po
preskimani veci rozhodol nasledujicim nalezom:

1, Obvodné oddelenie Policajného zboru, Staré mesto-vychod Bratislava-I vo veci
CTS:ORP-1629/Smv-00-K¢& Okresnd prokuratura Bratislava-1 vo veci 1 Pn 2424/2000,
Krajska prokuratura Bratislava vo veci 2 Kn 2146/02 a Generadlna prokuratura SR vo veci
IV Gn 2945/02 porusili pravo PhDr. V. K., S. inii pravau ochranu podla ¢l. 46, ods. 1

ustavy.

2, Uznesenie sp. zn. CTS:ORP-1629/Smv-00-K¢ z 31.10.2001 a uznesenie 1 Pn 2424/2000-
59 222.3.2002 sa zrusuje a vec sa vracia Obvodnému oddeleniu Policajného zboru, Staré

3

mesto-vychod Bratislava-I na dalsie konanie.
II.

Ustavny sud je podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy (a s aéinnostou od 1. januara 2002)
opravneny konat’ o staZnostiach, ktorymi fyzické osoby alebo pravnické osoby namietaju
porusenie svojich zakladnych prav alebo slobdd upravenych v ustave, alebo l'udskych prav
a zékladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktora Slovenska republika
ratifikovala a bola vyhlasena spdsobom ustanovenym zakonom, ak o ochrane tychto prav
a slobdd nerozhoduje iny sud. Podmienky konania o st’aznostiach st upravené v § 20 ods. 1
av § 49 az 56 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizicii
Ustavného studu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o ustavnom sude*), priCom nesplnenie vSeobecnej
alebo osobitnej podmienky je dovodom na odmietnutie staznosti podla § 25 ods. 2
citovaného zakona. Ustavny sud preto predbezne prerokoval staznost’ stazovatela a skamal,

¢i neexistuju dovody na jej odmietnutie podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude.

Pri jej prerokovani predovsetkym zohl'adnil, Ze staZzovatel’ namietal porusSenie svojho
zékladného prava na sidnu a int pravnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy, ku ktorému
malo dojst’ takym postupom oznafenych organov ¢innych v trestnom konani, ktory vyustil

do odmietnutia podnetu st'azovatel'a Generdlnou prokuratiirou Slovenskej republiky, pretoze



ho povazovala za neopodstatneny. Pritom zo staznosti staZzovatela aj z nim priloZenej
dokumentacie je preukdzané, ze nim oznacené organy cinné v trestnom konani sa jeho
podaniami (staznostami, podnetmi, opakovanymi podnetmi) v suvislosti s jeho trestnym

oznamenim zaoberali.

1. V suvislosti s namietanym postupom a rozhodnutiami Obvodného oddelenia
Policajn¢ho zboru Staré mesto - vychod, Bratislava I, CTS: ORP-1629/Smv-00-KC,
Okresnej prokuratary Bratislava I, sp. zn. 1 Pn 2424/2000 a Krajskej prokuratiry Bratislava
sp. zn. 2 Kn 2146/02 tstavny sud uvadza, Ze v danom pripade ide o namietanie takych
postupov (konani) oznacenych organov, od ktorych skonc¢enia uplynuli viac ako 2 mesiace
(Obvodné oddelenie Policajného zboru Staré mesto - vychod odlozilo vec uznesenim z
31. oktobra 2001 - dorucené 8. novembra 2001, Okresna prokuratira Bratislava I uznesenim
z 22. marca 2002 - dourcené 4. aprila 2002 - zamietla staznost’ ako nedévodnu a Krajska
prokuratira Bratislava listom zo 17. septembra 2002 - dorucené 27. septembra 2002 -
odlozila podnet stazovatel’ky), t. j. po uplynuti lehoty stanovenej mu na podanie staznosti
podla § 53 ods. 3 zdkona o ustavnom sude. Z toho dévodu ustavny sud staznost’

stazovatel’a v tejto Casti odmietol ako podanu oneskorene.

2. Co sa tyka preskumavania opakovaného podnetu stazovatela z 30. septembra
2002 Generalnou prokuraturou Slovenskej republiky podl'a § 31 a nasl. zakona ¢. 153/2001
Z. z. o prokuratare, ustavny sud uvadza, ze postup podla citovanych ustanoveni, t. j.
preskimavanie zdkonnosti postupu a rozhodnuti organov verejnej spravy, prokuratorov,
vySetrovatel'ov, policajnych orgdnov a sidov nemozno povazovat za sucast’ zakladného
préava na sudnu a int ochranu (II. US 32/01), a preto staznost’ stazovatela v tejto &asti po jej
predbeznom prerokovani odmietol z dovodu zjavnej neopodstatnenosti podla § 25 ods. 2

zakona o ustavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 28. marca 2003



