SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 47/01-11

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 18. juna 2001
predbezne prerokoval podnet J. P., bytom K., zastipeného advokatom JUDr. R. 7., K., vo
veci porusenia jeho zakladného prava na sudne konanie bez zbyto¢nych prietahov

postupom Okresného sudu Kosice I v sudnych konaniach sp. zn. 12 C 244/00 a 15 C 279/00
a takto

rozhodol:
PodnetJ.P. odmieta ako zjavne neopodstatneny.
Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstavny sud*) bolo 22. maja 2001
dorucen¢ podanie J. P. (dalej len ,navrhovatel*), bytom K., oznafené¢ ako ,Navrh na
zahdjenie konania o urCenie poruSenia prava na sidnu ochranu z dévodu prietahov

(liknavosti) v sidnom konani®.

Nakol’ko podanie navrhovatel’a nespliialo zakonom predpisané naleZitosti podl'a § 20
ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného
sudu Slovenskej republiky o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich

predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*), navrhovatel’ k nemu nepripojil staznost’ na



prietahy v oznaCenych sudnych konaniach pred Okresnym sudom KoSice I aani
splnomocnenie na svoje zastupovanie v konani pred tstavnym sidom advokétom, Gstavny
sud ho 4. juna 2001 vyzval, aby v stanovenej lehote tieto nedostatky odstranil, a sucasne ho
poucil, Ze v opatnom pripade bude jeho podnet odmietnuty. Hoci v stanovenej lehote
navrhovatel’ Gistavnému sudu zaslal splnomocnenie na svoje zastupovanie advokatom,
splnenie d’alSej podmienky konania o podnete, t. j. podanie staznosti na prietahy
v oznacenych stdnych konaniach podla § 17 zédkona Slovenskej narodnej rady ¢. 80/1992
Zb. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky, Statnej sprave sudov, vybavovani
staznosti a o vol'bach prisediacich (zdkon o Statnej sprave sudov) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o Statnej sprave stidov) na organ Statnej spravy sudov pri
Okresnom sude Kosice I, nepreukazal. V tejto suvislosti argumentoval tym, ze o odstranenie
prietahov v oznacenych sudnych konaniach poziadal prostrednictvom svojho advokata
priamo ,,pojednavajicu sudkynu“ apo jej ozndmeni, Ze mu nemodze garantovat’ skorsi
termin pojedndvania ako marec 2001, ,,som nevidel vychodisko v podani staznosti na

predmetny sud®.

Ustavny sud podnet navrhovatel'a predbeZne prerokoval na svojom neverejnom
zasadnuti a po zisteni, Ze v stanovenej lehote nesplnil jednu z podmienok konania o podnete
namietajicom zbytocné prietahy v sidnom konani, t. j. vyCerpanie st'aznosti na prietahy
v konani podla § 17 zékona o Statnej sprave sudov, a v sulade so svojou doterajSou
judikatarou [ktora vyCerpanie tohto pravneho prostriedku napravy povazuje za nevyhnutna
podmienku takéhoto konania (I. US 34/98, II. US 121/95 az II. US 123/95, I. US 16/99,
L. US 21/99)], ho odmietol ako zjavne neopodstatneny.



