SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 480/2018-11

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 11. decembra 2018
predbezne prerokoval staznost’ ||| | | JJNEEE. . ¢. v Ustave na vykon trestu odiiatia
slobody -, vo veci namietané¢ho porusenia jeho zédkladného prava na prerokovanie
veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, prava
na prejednanie jeho zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Tudskych prav a zékladnych slobod a prava na uinny opravny prostriedok podla ¢l. 13
Dohovoru o ochrane ludskych prav a zédkladnych slobod postupom Krajského sudu

v KoSiciach v konani vedenom pod sp. zn. 6 To 110/2016, a takto

rozhodol:

Konanie o staznosti ||| | | | | GGz z2stavuje.

Odovodnenie:

1. Ustavnému siadu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sad”) bola
21. septembra 2017 doru¢ena staznost’ ||| | | | . t. ¢. v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody - (dalej len ,,stazovatel*), vo veci namietan¢ho porusenia jeho
zékladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava™), prava na prejednanie jeho zaleZitosti

v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav zakladnych



slobod (d’alej len ,,dohovor*) a prava na u€inny opravny prostriedok podla ¢l. 13 dohovoru
postupom Krajského sudu v KoSiciach (d’alej len ,krajsky sud“) v konani vedenom

pod sp. zn. 6 To 110/2016.

2. Stazovatel tvrdi, ze k poruSeniu jeho prav doslo v trestnom konani pred odvolacim
sudom, ktory nerozhodol v primeranej lehote o jeho odvolani proti rozsudku Okresného
sudu Kosice Isp. zn. 3 Tk 2/2016 z 22. jana 2016. Poukézal na to, ze krajsky sud sice
nariadil termin verejného zasadnutia o odvolani na 26. jun 2017, toto verejné zasadnutie
vSak bolo vopred zruSené predsedom sendtu krajského sudu a novy termin verejného
zasadnutia o odvolani stazovatela v Case podania staznosti Ustavnému stdu nariadeny

nebol.

3. Stazovatel’ 7. novembra 2018 dorucil tstavnému sudu podanie oznacené ako
,,Oznamenie“, v ktorom vzal svoju staznost’ spit a poziadal ustavny sud, aby o nej

,,nerozhodoval meritornym spésobom . Dovod spit'vzatia vo svojom podani neuviedol.
IL.

4. Ustavny std podla ¢l. 127 ods. 1 astavy rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo ludskych prav a zdkladnych slobdd vyplyvajicich z medzindrodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny std.

5. Podl'a § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude‘) ustavny sud
navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento

zakon neustanovuje inak.

6. Podl'a § 54 zékona o ustavnom sude ak stazovatel vezme svoju staznost’ spat,

ustavny sud konanie o nej zastavi okrem pripadu, ak tstavny sud rozhodne, ze spét'vzatie sa
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nepripusta, najmi ak st'aznost’ smeruje proti takému pravoplatnému rozhodnutiu, opatreniu
alebo inému zasahu, ktoré mimoriadne zdvaznym spoésobom porusuju zakladné prava alebo

slobody stazovatel’a.

7. Z citovaného § 54 zakona o Ustavnom sude vyplyva, ze zakon o Ustavnom stde
ponechéva ustavnému siudu moznost’, aby rozhodol, Ze zdujem na ochrane zakladnych prav
a slobod stazovatel'a je dolezitej$i nez rozhodnutie stazovatela vziat’ svoju staznost’ spat
(porovnaj II. US 38/96, II. US 256/2013), a teda rozhodnut, Ze spitvzatie staznosti sa
nepripista. Ustavny sid sa vo svojej judikatare prihlasil k materidlnemu chapaniu ochrany
zakladnych prav a slobdd, a tak musi pri prerokovavani spét'vzatia staznosti a rozhodovani
o zastaveni konania skimat’, ¢i zastavenim konania v dosledku spét'vzatia staznosti nebuda

mimoriadne zdvaznym sposobom porusené zédkladné prava a slobody stazovatela.

8. V posudzovanom pripade ustavny sud dospel k zaveru, ze v dosledku spét'vzatia
staznosti nehrozi, Ze by boli mimoriadne zdvaznym sposobom porusené zakladné prava

a slobody stazovatel’a, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 11. decembra 2018



