SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 23/03-7

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 27. februéra 2003
predbeZzne prerokoval volebnt staznost' JUDr. J. V., bytom B. n. C., ktorou namieta
neustavnost’ a nezdkonnost' volieb postupom Miestnej volebnej komisie v obci Bela
nad Cirochou pri registracii kandidatov pre volby do orgdnov miestnej samospravy obci

konané 6. a 7. decembra 2002 a takto
rozhodol:

Volebnu staznost’ JUDr. J. V. odmieta pre nesplnenie zakonom predpisanych

nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sad“) bola
23. decembra 2002 dorucena staznost’ JUDr. J. V., bytom B. n. C. (d’alej len ,,stazovatel*),
oznaCena ako ,,Staznost' pre neulstavnost — nezdkonnost’ volieb do organov miestnej

samospravy v obci Beld nad Cirochou®.

Stazovatel oznacuje vo svojej staznosti ako porusovatela zékonnosti volieb

do orgénov samospravy obci volebni komisiu v obci Beld nad Cirochou s odovodnenim,



7e miestna volebnad komisia porusila jeho ustavné prava, ked’ rozhodla o nezaregistrovani
kandidata na kandidatnej listine pre vol'by na starostu obce konané 6. a 7. decembra 2002.
Z tohto dovodu predmetné rozhodnutie miestnej volebnej komisie napadol odvolanim

na Okresnom side v Humennom, ktory jeho odvolaniu nevyhovel.

Stazovatel' navrhuje, aby ustavny sud vyhlasil vol'by v obci Beld nad Cirochou

konané 6. a 7. decembra 2002 za neplatné.

Ustavny sad v ramci predbezného prerokovania posudzoval, ¢ navrh ma vietky
nalezitosti ustanovené zdkonom a skumal, ¢i nie st dovody na jeho odmietnutie podla § 25
ods. 2 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného
sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom sude®), a zistil, Ze staznost’ neobsahuje vsetky
nalezitosti v zmysle § 20 a § 60 zidkona o ustavnhom sude, a preto ustavny sud vyzval
stazovatela, aby v urCenej lehote doplnil svoju staznost’ o chybajlice nélezitosti, a zaroven
ho upozornil, ze ak svoju staznost’ v uréenej lehote nedoplni, Gstavny sud jeho staznost’
odmietne pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti. Stazovatel’ na vyzvu tstavného
sudu v urCenej lehote nereagoval, preto ustavny sud rozhodol tak, ako je uvedené

vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 27. februara 2003



