SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

11. US 260/03-5

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 17. decembra
2003 predbezne prerokoval staznost’ 1. G., bytom M., vo veci porusenia jeho zdkladného
prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov postupom Okresného siidu v Martine
v suvislosti s podanim dovolania na Najvyssi sud Slovenskej republiky prostrednictvom

Okresného sudu v Martine, kde vec bola vedena pod sp. zn. 14 Cd 386/98, a takto
rozhodol:
Staznost I. G. odmieta zddvodu zjavnej neopodstatnenosti.
Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky bola 5. decembra 2003 doru¢ena staznost
I. G., bytom M., (d’alej len ,stazovatel*), vo veci porusenia jeho zdkladného prava na
prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov postupom Okresného sidu v Martine (d’alej
len ,,okresny sud“) v suvislosti s podanim dovolania proti rozhodnutiu Krajského stdu
v Ziline o odvolani z 29. novembra 2001 v konani vedenom pod sp. zn. 20 Cob 175/01, a to

prostrednictvom okresného sudu, kde vec bola vedend pod sp. zn. 14 Cd 386/98.

Zo staznosti stazovatela vyplynulo, Zze staZovatel flou namieta poruSenie svojho

zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov okresnym sudom, cestou



ktorého podal 29. januara 2002 dovolanie na Najvyssi sud Slovenskej republiky. Pretoze
nebol do septembra 2003 k danej veci vyrozumeny, informoval sa listom 25. septembra
2003 na okresnom sude na danu vec. Okresny std staZovatel'ovi oznamil, Ze spis sp. zn.
14 Cb 386/98 bol 5. augusta 2003 postiipeny NajvysSiemu sidu Slovenskej republiky na

rozhodnutie o jeho dovolani, t. j. po roku a piatich mesiacoch.

Ustavny sad kazdu staznost’ predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez
pritomnosti stazovatela podla § 25 ods. 1 zdkona Nérodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o
postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom stude®)
a zistuje, ¢i nie su dané dovody na jej odmietnutie podla § 25 ods. 2 zakona o ustavnom

sude. Jednym z dovodov odmietnutia staznosti je jej zjavna neopodstatnenost’.

Ustavny std ako nezavisly stdny organ ochrany ustavnosti poskytuje ochranu
zédkladnému pravu na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov vtedy, ak bola na
ustavnom sude uplatnend v Case, ked’ k poruSeniu oznaceného prava doslo alebo porusenie
v tomto &ase efte trvalo (I US 34/99, I. US 29/02, III. US 20/00, 1I. US 55/02, 1I. US
138/02, 1I. US 139/02, 1I. US 29/03). Ustavny sud zistil, Ze vec je od 5. augusta 2003 na
NajvysSom sude Slovenskej republiky, a teda k tvrdenému, resp. namietanému poruSeniu
stazovatelom oznaceného zakladného prava v ¢ase dorucenia st’aznosti tistavnému sudu uz
objektivne okresnym sudom nemohlo ddjst’. PretoZze v Case doruenia st'aznosti stazovatel'a
ustavnému sudu bolo uz dovolanie postipené NajvySSiemu sudu Slovenskej republiky,
ustavny sud odmietol staznost’ stazovatel'a z dovodu zjavnej neopodstatnenosti podla § 25

ods. 2 zakona o ustavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 17. decembra 2003



