SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 411/04-9

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 15. decembra
2004 predbezne prerokoval staznost' JUDr. FrantiSka MarkoSa, bytom B., a Ing. Milana
Levického, bytom B., ktorou namietali porusenie ich zakladného prava na prerokovanie veci
bez zbytonych prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom
Krajského sudu v Bratislave v konani vedenom pod sp. zn. 28 Cb 13/01, a takto

rozhodol:

Staznost JUDr. Frantiska MarkoSa a Ing. Milana Levického odmieta ako

nepripustnu.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny std“) bola 12. novembra
2004 dorucend staznost’ JUDr. FrantiSka MarkoSa (dalej len ,stazovatel v I. rade®)
a Ing. Milana Levického (d’alej len ,,stazovatel v II. rade®; spolu d’alej len ,,st'azovatelia“),
ktorou namietali poruSenie ich zikladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych

prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,(istava®) postupom



Krajského sidu v Bratislave (d’alej aj ,.krajsky sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 28 Cb
13/01.

Stazovatelia vo svojej staznosti uviedli, ze Gistavny sud uznesenim &. k. III. US
233/04-5 z 18. augusta 2004 odmietol ich staznost’ z 11. jina 2004, ktorou namietali postup
krajského sudu v konani vedenom pod sp. zn. 28 Cb 13/01, ako zjavne neopodstatnenu. Od
tej doby nastali nové skuto¢nosti a z toho dévodu podéavaju ustavnému sudu opakovanu

staznost’ na prietahy v konani vedenom na krajskom stide pod sp. zn. 28 Cb 13/01.

Podanim doru¢enym tUstavnému stdu 9. decembra 2004 st'azovatelia doplnili
staznost’ z 10. novembra 2004, v ktorom poukazujuc na svoje prijmové pomery Zziadali
ustavny sud podla § 31a zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom sude*) v spojeni s § 30
a § 138 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) o ustanovenie pravneho
zastupcu na ich zastupovanie v konani pred ustavnym sudom a domadhali sa priznania

primeran¢ho financného zadost'ucinenia kazdému z nich po 15 000 Sk.

II.

Ustavny sud rozhoduje podla &l. 127 ods. 1 Gstavy o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajacich z medzindrodnej; zmluvy, ktora
Slovenska republika ratifikovala abola vyhlasenda sposobom ustanovenym zakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sad.

Podl'a § 25 ods. 1 zdkona o ustavnom sude ustavny sad kazdy navrh predbezne
prerokuje bez pritomnosti stazovatela a zistuje, ¢i staznost’ spifia zikonom predpisané

nalezitosti a ¢i nie st dovody na jej odmietnutie.

Ustavny sud po predbeznom prerokovani staznosti zistil, ze o staznosti, ktorou

stazovatelia namietali poruSenie ich zédkladného prava podl'a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy postupom



krajského sudu vo veci vedenej pod sp. zn. 28 Cb 13/01 v konani o vyslovenie neplatnosti
uznesenia mimoriadneho uznesenia valného zhromazdenia a o nahradu Skody, ustavny sud
rozhodol nalezom &. k. TII. US 140/03-39 z 12. februara 2004 tak, e v namietanom konani:
- pravo st’azovatel'ov bolo porusené,

- krajskému sudu prikazal konat’ bez zbyto¢nych prietahov,

- stazovatel'ovi v I. rade priznal primerané finan¢né zadost'ucinenie v sume 10 000 Sk,

- stazovatel'ovi v II. rade priznal primerané¢ finan¢né zadost'u¢inenie v sume 10 000 Sk,

- krajskému sudu ulozil uhradit’ trovy pravneho zastupenia stazovatelov ich pravnemu

zastupcovi.

Stazovatelia dorucili ustavnému sudu 15. juna 2004 dalSiu staznost, ktorou
namietali, e krajsky sid rozhodnutie ustavného sudu & k. IIL US 140/03-39
z 12. februédra 2004 neresSpektuje.

Ustavny sid uznesenim & k. III. US 233/04-5 z 18. augusta 2004 staznost

stazovatel'ov odmietol ako zjavne neopodstatnentl.

Predmetom staznosti stazovatelov z 10. novembra 2004 je tvrdenie, Ze v obdobi
po rozhodnuti Gstavného sudu uznesenim z 18. augusta 2004 krajsky sid po vrateni veci
z Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky [dalej len ,najvys$si sad“ (uznesenie
sp. zn. 7 Obo 109/2004 z 28. septembra 2004, dorucené krajskému sudu 5. oktébra 2004)]
opatovne porusuje ich zdkladné pravo na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov

podra ¢l. 48 ods. 2 ustavy.

StaZzovatelia teda namietali poruSenie ich zakladného prdva na konanie bez
zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy postupom krajského stidu v oznacenom
konani v obdobi od 18. augusta 2004 (rozhodnutie ustavného sudu ¢. k. III. US 233/04-5)
do 12. novembra 2004 (podanie staznosti stavnému sudu), pocas ktorého o ich odvolani

proti uzneseniu krajského sadu z 25. februara 2004 rozhodoval najvyssi sud.



Podl'a § 24 pism. a) zadkona o Ustavnom sude ,,ndvrh nie je pripustny, ak sa tyka veci,
o ktorej uz ftustavny sud rozhodol, okrem pripadov, v ktorych sa rozhodovalo len

o podmienkach konania, ak v d’alSom navrhu uz podmienky konania boli splnené®.

Ustavny sud konstatuje, Ze z hl'adiska dastnika konania (Krajsky sud v Bratislave)
a namietaného porusenia zdkladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 tustavy v konani
vedenom pod sp. zn. 28 Cb 13/01 je staZnost’ stazovatel'ov totozna s ich predchddzajicou
staznostou z 15.juna2004, ktori ustavny sid uznesenim & k. IIL US 233/04-5

z 18. augusta 2004 odmietol ako zjavne neopodstatnenu.
Ustavny std dospel k zaveru, Ze staznost stazovatefov je nepripustna
a na predbeznom prerokovani ju odmietol podla § 25 ods. 2 v spojeni s § 24 pism. a)

zakona o ustavnom sude.

Rozhodovanie o ziadosti staZovatel'ov o ustanovenie pravneho zastupcu v konani

pred Ustavnym siidom sa v dosledku uvedeného stalo bezpredmetnym.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 15. decembra 2004



