SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 191/2012-18

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 25. aprila 2012
predbezne prerokoval staznost’ J. D., Ceska republika, zastipeného advokatkou JUDr. M.
G., K., vo veci namietaného poruSenia jeho zakladného prava na prerokovanie veci bez
zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava na
prejednanie jeho zalezitosti v primeranej lehote zaruCeného v €l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane Tudskych prav a zdkladnych slobod postupom Okresného stidu Kezmarok
v konani o zruSenie sudneho zmieru schvaleného v konani vedenom pod sp. zn.

3 C 199/2007 a takto
rozhodol:
Staznost' J. D. odmieta ako zjavne neopodstatnend.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,iistavny sud*) bola 12. marca 2012
dorucena staznost’ J. D., Ceska republika (d’alej len ,,stazovatel*), zastapeného advokatkou

JUDr. M. G., K., vo veci namietaného poruSenia jeho zakladného prava na prerokovanie



veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len
,ustava®) a prava na prejednanie jeho zélezitosti v primeranej lehote zaruceného v ¢l. 6
ods. I Dohovoru o ochrane T'udskych prav a zdkladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor)
postupom Okresného sidu KeZzmarok (d’alej len ,,okresny suad“) v konani o zruSenie

sudneho zmieru schvaleného v konani vedenom pod sp. zn. 3 C 199/2007.

Z obsahu staZnosti a k nej pripojenych pisomnosti vyplyva, ze sidne konanie vedené
okresnym sudom pod sp. zn. 3 C 199/2007, predmetom ktorého bolo konanie o navrhu I. D.
smerujucom proti stazovatelovi ako odporcovi na vratenie daru — nehnutelnosti, bolo
ukon¢ené uznesenim o schvaleni sidneho zmieru zo 7. februara 2008 (d’alej len ,,uznesenie
o schvéleni sudneho zmieru®) pravoplatnym 22. februara 2008. Zakonnym sudcom v

predmetnom konani bol JUDr. A. K.

Stazovatel' podla svojho tvrdenia nédvrhom na zacatie konania z 23. juna 2009
podanym okresnému sudu navrhol podla § 99 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku

zruSenie uznesenia okresného sudu o schvaleni suidneho zmieru.

Podanim z 28. oktobra 2011 oznacenym ako ,, Podanie vo veci samej — doplnenie
zaloby zo dna 23. 06. 2009 stazovatel’ doplnil svoj ndvrh na zruSenie stidneho zmieru
z 23. juna 2009, v ktorom okrem iné¢ho uviedol, Ze podanie ndvrhu na zrusSenie sudneho
zmieru je preukdzané podacim listkom o podani tohto névrhu, avSak dosial’ stazovatel'ovi

nie je znama spisova znacka, pod ktorou okresny siid vedie konanie o tomto jeho navrhu.

Uznesenim okresného sudu €. k. 8 C 179/2011-14 z 21. novembra 2011 okresny sud
zastavil konanie ,, 0 zrusenie sudneho zmieru* (d’alej len ,,uznesenie o zastaveni konania®),
pricom z obsahu uznesenia vyplyva, ze okresny sud zacatie konania, ktoré zastavil, stotoznil
s doruCenim podania stazovatela z 28. oktébra 2011 oznaceného ako ,, Podanie vo veci
samej — doplnenie Zaloby zo dna 23. 06. 2009, a nie s podanim ndvrhu z 23. jana 20009.
Zastavenie oznaceného konania okresny sud odovodnil prekazkou listispendencie z dévodu

vedenia skor zac¢atého konania o zruSenie stidneho zmieru na zaklade podani stazovatela



z 3. februara 2009 a 19. marca 2009 a jednak samotnym vedenim konania o vratenie daru

pod sp. zn. 3 C 199/2007.

Proti uvedenému uzneseniu okresného sudu o zastaveni konania podal staZovatel
odvolanie a podla zisteni ustavného sudu spis okresné¢ho sudu bol predlozeny Krajskému
sudu v PreSove (dalej len ,krajsky sud®) 5. marca 2012, ktory vedie odvolacie konanie

pod sp. zn. 6 Co 49/2012.

Z obsahu listin pripojenych k staznosti vyplyva, Ze v evidencii okresn¢ho sudu
dosial’ nie je Ziadne konanie stotoZnen¢ ako konanie o zruSenie sidneho zmieru schvalené¢ho
v konani sp. zn. 3 C 199/2007 vedené na zdklade navrhu stazovatela z 23. juna 20009.
Pricom z obsahu uznesenia okresné¢ho stidu z 21. novembra 2011 o zastaveni konania
vyplyva, Ze ani predmetné konanie nebolo stotoznené ako konanie vedené na zéklade

navrhu stazovatel’a z 23. jana 2009.

TaktieZ z obsahu listin pripojenych k st'aznosti vyplyva, ze v evidencii okresného
sudu dosial' nie je ziadne konanie stotoZznené ako konanie o zruSenie sudneho zmieru
schvéleného v konani sp. zn. 3 C 199/2007 vedené na zaklade tzv. ,neuplnych navrhov*
stazovatela jeho podaniami z 3. februara 2009 a 19. marca 2009. Ak okresny sud
v uzneseni o zastaveni konania vedeného pod sp. zn. 8 C 179/2011 z 21. novembra 2011
konStatuje, ze z obsahu podani stazovatela z 3. februdra 2009 a 19. marca 2009 doruc¢enych
ku konaniu vedenému pod sp. zn. 3 C 199/2007 je zrejmé, Ze ide o nelplné ndvrhy
na zrusenie sudneho zmieru, uvedenému protire¢i obsah pripisu zakonného sudcu v konani
sp. zn. 3 C 199/2007 zo 17. augusta 2011, podla ktorého na okresnom stde nie je vedené
ziadne konanie tykajuce sa zruSenia oznacen¢ho sudneho zmieru. Uvedenému protireci aj
skutocnost’, Ze ten isty zakonny sudca v totoZznom konani pripisom z 18. novembra 2011
ziadal stazovatel'a o jeho vyjadrenie, ¢i jeho podania z 3. februdra 2009 a 19. marca 2009
dorucen¢ ku konaniu vedenému pod sp. zn. 3 C 199/2007 mé okresny sud povaZovat
za odvolanie proti uzneseniu o schvaleni sidneho zmieru, resp. za navrh na zruSenie
sudneho zmieru. K uvedenému pripisu stazovatel’ listom z 30. novembra 2011 oznamil, ze

tieto podania podl'a ich obsahu si navrhom na opravu zrejmej nespravnosti v uzneseni



o schvaleni sidneho zmieru, a teda nie odvolanim proti nemu ani nie ndvrhom na jeho

zru$enie.

Stazovatel' namieta poruSenie svojich prav v konani o zruSenie sidneho zmieru
schvaleného v konani sp. zn. 3 C 199/2007 vedenom na zaklade jeho navrhu z 23. jana 2009
a navrhuje, aby ustavny sud o jeho staznosti rozhodol tymto nalezom:

, Zakladné pravo staZovatela... na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
zarucené v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a jeho prdvo na prejednanie jeho
zdleZitosti v primeranej lehote zarucené v ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zdkladnych slobod postupom Okresného sudu Kezmarok v konani o zrusenie sudneho
zmieru schvaleného v konani vedenom pod sp. zn. 3C/199/2007 bolo porusené.

Ustavny sid prikazuje Okresnému siidu Kezmarok, aby v konani o zruSenie siidneho
zmieru schvaleného v konani vedenom pod sp. zn. 3C/199/2007 konal bez zbytocnych
prietahov.

Stazovatelovi... sa priznava primerané financné zadostucinenie vo vyske 4.000,-
EUR..., ktoré je Okresny sud Kezmarok povinny mu vyplatit do dvoch mesiacov
od pravoplatnosti tohto nalezu...

Okresny sud Kezmarok je povinny uhradit’ staZovatelovi... trovy pravneho zastupenia
vo vyske 323,52 EUR... na ucet jeho pravnej zastupkyne JUDr. M. G... do dvoch mesiacov
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od pravoplatnosti tohto nalezu. *

II.

Podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny std.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zikona Narodnej rady Slovenskej republiky

¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim



a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti

navrhovatel’a.

Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu ustavny sad skuma, ¢i1 dovody uvedené
v § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podl'a tohto
ustanovenia ndvrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema ustavny sid pravomoc,
navrhy, ktoré nemaji nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo navrhy
podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj nadvrhy podané oneskorene mdze Ustavny sud
na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud

moze odmietnut’ aj ndvrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Ustavny sud predbezne prerokoval staznost’ stazovatela a skiimal, ¢i nie su dané
dévody uvedené v § 25 ods. 2 zédkona o ustavnom sude, ktoré brania jej prijatiu na dalSie

konanie.

Stazovatel' namieta poruSenie svojho zakladného prava na prerokovanie veci bez
zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy a prava na prejednanie svojej zalezitosti
v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom okresného sudu v konani

o zruSenie sudneho zmieru schvaleného v konani vedenom pod sp. zn. 3 C 199/2007.

Stazovatel’ videl porusenie nim oznacenych prav v uplnej necinnosti okresného sudu

v namietanom konani, ktoré podl'a neho zacalo jeho navrhom z 23. juna 2009.

Podl'a § 99 ods. 3 Obcianskeho stidneho poriadku (dalej aj ,,OSP*) schvaleny zmier
ma ucinky prévoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak moZe sud zruSit uznesenie
o schvéleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat

do troch rokov od pravoplatného uznesenia o schvaleni zmieru.



Ustavny sud poukazuje na svoju ustalent judikatiru pri posudzovani moZnosti
porusenia zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48

ods. 2 ustavy v konani o povolenie obnovy konania podl'a Ob¢ianskeho stidneho poriadku.

Podl'a tejto judikatry na konanie o navrhu na obnovu konania — v Stadiu do
rozhodnutia o povoleni obnovy konania alebo rozhodnutia o zamietnuti ndvrhu na obnovu
konania — nie je aplikovatel'ny Cl. 48 ods. 2 Gstavy v Casti tykajucej sa zakladného prava na
prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov, pretoze v rdmci neho nejde o rozhodovanie
o obc¢ianskom prave alebo zavédzku ucastnika konania. Takéto rozhodnutie uz bolo totiz
vydané v povodnom konani, ktoré v zmysle § 159 OSP predstavuje prekazku veci
rozhodnutej. Pri obnove konania podl'a Obcianskeho sudneho poriadku moéze byt zakladné
pravo na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 tustavy podla
judikatary ustavného stdu porusené len v Stadiu po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia

o povoleni obnovy konania (III. US 191/02).

Stazovatel’ sa staZznostou domahal vyslovenia porusSenia svojho zakladného prava
podrla €l. 48 ods. 2 Ustavy, ako aj prava na prejednanie svojej zalezitosti v primeranej lehote
podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru. Ustavny sud si pri vyklade prava na prerokovanie veci bez
zbytocnych prietahov osvojil judikaturu Europskeho sudu pre l'udské prava k ¢l. 6 ods. 1
dohovoru, pokial’ ide o pravo na prejednanie veci v primeranej lehote. Z uvedeného dovodu
nemozno v obsahu tychto prav vidiet zasadni odlisnost (II. US 55/98, 1. US 28/01,
L. US 20/02).

Podl'a nazoru tstavného sudu v konani o ndvrhu na zruSenie sudneho zmieru podla
§ 99 ods. 3 OSP — v s§tadiu do rozhodnutia o tomto navrhu, t. j. do rozhodnutia sudu
o zruSeni sidneho zmieru alebo o zamietnuti ndvrhu na zrusenie sidneho zmieru — obdobne
ako v konani o navrhu na povolenie obnovy konania — nejde o rozhodovanie o ob¢ianskom
prave alebo zavazku ucastnika konania, o ktorom uzZ bolo rozhodnuté samotnym uznesenim
o schvéleni sidneho zmieru majiceho ucinky pravoplatného rozsudku (a tym doSlo aj

k odstraneniu pravnej neistoty ti€astnikov konania, pozn.).



Vzhl'adom na uvedené¢ je namieste, aby uUstavny sid aj pri posudzovani moznosti
porusenia oznacené¢ho zakladného a iného prava stazovatela v konani o ndvrhu na zrusenie
sudneho zmieru analogicky aplikoval svoju ustalenu judikatiru vo veciach namietaného

porusenia obdobnych prav v konani o navrhu na povolenie obnovy konania.

Na tomto zdklade ustavny sud konStatuje, Ze v obdobi konania okresného sidu
o navrhu st'aZovatela na zruSenie sidneho zmieru schvaleného v konani vedenom okresnym
sudom pod sp. zn. 3 C 199/2007 nemébze dochadzat’ k poruSeniu st'azovatelom oznaceného
zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Gstavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, a preto

ustavny sud st'aznost’ stazovatel'a odmietol ako zjavne neopodstatnentl.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 25. aprila 2012



