SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 15/2023-6

Ustavny sud Slovenskej republiky v konani podl'a ¢1. 127 Ustavy Slovenskej republiky o tistavnych
staZnostiach

I stazovatelov | [N : 2
I 5 (ipenych JUDr. Petrom

Kubinom, advokatom, Bottova 2A, Bratislava, proti (i) prikazu prokuratora Krajskej prokuratary
v Bratislave €. k.  KO-V-34/2021/1100-7 z 30. aprila 2021, (ii) potvrdeniu tohto prikazu Okresnym
sudom Bratislava III ¢. k. Ntt/34/2021 z 1. maja 2021 a (iii) zésahu vo forme vyhotovovania
zvukovych a zvukovo-obrazovych zdznamov na zaklade oznacenych prikazov a ich nasledného
pouzivania ako dokazov v konaniach vedenych Krajskou prokuratarou v Bratislave pod sp. zn.
3 Kv 35/21/1100 a Uradom indpekénej sluzby, odborom indpekénej sluzby Zapad pod CVS: UIS-
340/01SZ-2021 a CVS: UIS-352/0ISZ-2021,

II. stazovatel'a 1 proti (1) prikazu Okresného sudu Bratislava III ¢. k. Ntt 41/2021-2-V-OSBAIII
z 13. maja 2021 na vyhotovovanie zvukovych a zvukovo-obrazovych zaznamov a (ii) zdsahu
vo forme vyhotovovania zvukovych a zvukovo-obrazovych zaznamov na zaklade tohto prikazu
a nasledného pouzivania zdznamov ako dokazov v konaniach vedenych Krajskou prokuratirou
v Bratislave pod sp. zn. 3 Kv 35/21/1100 a Uradom in3pekénej sluzby, odborom indpekénej sluzby
Zapad pod CVS: UIS-340/01SZ-2021,

III. staZzovatela 2 proti prikazu Okresného sudu Bratislava III ¢. k. Ntt/40/2021-2-V-OSBAIII
z 13. m4ja 2021 na vyhotovovanie zvukovych a zvukovo-obrazovych zdznamov a (ii) zdsahu
vo forme vyhotovovania zvukovych a zvukovo-obrazovych zdznamov na zaklade oznaceného
prikazu a ich nésledného pouzivania ako dokazov v konaniach vedenych Krajskou prokuratirou
v Bratislave pod sp. zn. 3 Kv 35/21/1100 a Uradom in8pekénej sluzby, odborom indpekénej sluzby
Zapad pod CVS: UIS-340/01SZ-2021,

IV. stazovatelov 3 |
= @

zastupenych JUDr. Petrom Kubinom, advokatom, spolupracujucim so spolo¢nostou Dentons
Europe CS LLP, Bottova 2A, Bratislava, proti prikazu Okresného sudu Bratislava III ¢. k.
Ntt/61/2021-2-V-OSBAIII z 27. m4ja 2021 na vyhotovovanie zvukovych a zvukovo-obrazovych
zdznamov a zasahu Krajskej prokuratury v Bratislave v konani vedenom pod sp. zn.
3 Kv 35/21/1100 a Uradu indpekénej sluzby, odboru in$pekénej sluzby Zapad v konani vedenom
pod CVS: UIS-340/01SZ-2021 vo forme vyhotovovania zvukovych a zvukovo-obrazovych
zaznamov a ich pouZivania v trestnom konani (vietkych vedenych pod sp. zn. III. US 42/2023) a



V. stazovatelov 5 | HEEE— S
a 6 |, . ~astpenych
JUDr. Petrom Kubinom, advokatom, spolupracujucim so spolo¢nostou Dentons Europe CS LLP,
Bottova 2A, Bratislava, proti prikazu Okresného stidu Bratislava III €. k. Ntt 60/2021-2-V-OSBAIII
z 27. méja 2021 na vyhotovovanie zvukovych a zvukovo-obrazovych zadznamov a zéisahom
Krajskej prokuratiry v Bratislave a Uradu in§pekénej sluzby vo forme vyhotovovania zvukovych
a zvukovo-obrazovych zaznamov ¢. k. Ntt 60/2021-2-V-OSBAIII z 27. maja 2021 a naslednému
pouzivaniu tychto zdznamov ako dokazov v trestnom konani vedenom na Urade in$pekénej sluzby
pod CVS: UIS-340/0ISZ-2021 a na Krajskej prokuratire v Bratislave pod sp. zn. 3 Kv 35/21/1100
(vedenej pod sp. zn. IV. US 305/2023) takto

rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. IIL. US 42/2023 a sp. zn.
IV.US 305/2023 spaja na spoloéné konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn.
I1. US 42/2023.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia Ustavnym
sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

L.
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1.1. Ustavnému sudu boli 12. novembra 2021 dorucené tri Gistavné staznosti stazovatelov 1 a 2,
(oznacené v zédhlavi ako I az III), ktorymi sa domahajii vyslovenia poruSenia svojich zakladnych
prav na nedotknutelnost’ stkromia podla ¢l. 16 ods. 1 a na ochranu pred neopravnenym
zasahovanim do sukromného Zivota podla ¢l. 19 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len
,ustava®) a na sudnu ochranu podrla ¢l. 46 ods. 1 Gstavy a prav na spravodlivé sudne konanie podl'a
¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zadkladnych slobod (d’alej len ,,dohovor*)
a na sukromie podla ¢l. 8 dohovoru v zdhlavi oznacenymi prikazmi Okresného stidu Bratislava I11
(d’alej len ,,okresny std*) na vyhotovovanie zvukovych a zvukovo-obrazovych zaznamov a zasahmi
a prikazmi Krajskej prokuratiry v Bratislave (dalej len ,.krajska prokuratura®) a konanim Uradu
inSpekcénej sluzby, odboru inSpekénej sluzby Zéapad (d’alej len ,,inSpekénd sluzba®) v zahlavi
oznacenych konaniach. StaZzovatelia navrhuja, aby ustavny sud napadnuté prikazy okresného sudu
aj krajskej prokuratiry v celom rozsahu zrusil a sucasne krajskej prokuratire a inSpekénej sluzbe
prikazal zni€it’ vSetky zvukové a zvukovo obrazové zaznamy ziskané pouzitim tychto informac¢no-
technickych prostriedkov (d’alej len ,,ITP*) a zakézal ich pouzivanie v akomkol'vek trestnom konani
proti stazovatel'om, ked'’Ze krajska prokuratura a inSpekcénd sluzba tieto zdznamy eSte neznicili
a tieto zdznamy nad’alej vedu vo vySetrovacom spise a pouzivaju ich ako dokaz proti stazovatel'om.
Domahaju sa aj priznania nahrady trov pravneho zastupenia.

1.2. VSetky tri ustavné st'aznosti boli postupne spojené na spolocné konanie, ktoré je po prijati
na d’alsie konanie vedené pod sp. zn. III. US 42/2023. Sudcom spravodajcom v spojenych veciach



je Robert Sorl, ktory je podla Rozvrhu prace Ustavného stidu Slovenskej republiky na obdobie od
1. januara 2023 do 31. decembra 2023 (d’alej len ,,rozvrh prace®) ¢lenom treticho senétu tistavného
sudu.

1.3. Stvrta ustavnu staznost’ oznaéenu v zéhlavi ako IV podali stazovatelia 3 a 4, jej podstatou je
namietané porusenie zakladnych prav podla €l. 16 ods. 1, €l. 19 ods. 2 a €l. 46 ods. 1 Gstavy a prav
podla ¢l. 6 ods. 1 a ¢l. 8 dohovoru prikazom okresného sudu ¢. k. Ntt/61/2021-2-V-OSBAIII
z27.maja 2021 na vyhotovovanie zvukovych a zvukovo-obrazovych zdznamov a porusSenia
zakladnych prav podl'a ¢l. 16 ods. 1 a ¢l. 19 ods. 2 ustavy a prava podl'a ¢l. 8 dohovoru postupom
krajskej prokuratiry v konani vedenom pod sp. zn. 3 Kv 35/21/1100 a postupom inSpekénej sluzby
v konani vedenom pod CVS: UIS-340/0ISZ-2021 v savislosti s vyhotovovanim zvukovych
a zvukovo-obrazovych zaznamov, ktoré viedli k zacatiu trestného stihania stazovatel'ov 3 a 4, a ich
pouzivanim v trestnom konani. Aj tato Uistavna st'aznost’ bola spojend na spolo¢né konanie s vecou
sp. zn. I11. US 42/2023.

1.4. Vo vsetkych tstavnych staznostiach vedenych pod sp. zn. ITI. US 42/2023 stazovatelia 1 az 4
zhodne uvadzaju, Ze oddvodnenie napadnutych prikazov nespiiia Gistavné podmienky. Klacové
otazky, s ktorymi sa odévodnenia mali vysporiadat’, spocivaju v zadkonnosti navrhovaného postupu,
a to nielen z formalneho hl'adiska, a preto sa prikazy mali vysporiadat’ s tym, ¢i je dovodné
podozrenie z trestnej ¢innosti a ¢i je navrhovany postup nevyhnutny. K tomu vsak nedoslo, a preto
su prikazy svojvol'né. Poukazuji na to, Ze nie zrejmé, ze by k trestnej ¢innosti malo dochadzat’
v kanceldridch stazovatel'ov, ktori sa zaoberaji zévaznymi trestnymi vecami. Oddvodneniam
vycitaji prevzatie odovodnenia ndvrhu prokuratora a vSeobecné frazy bez uvedenia konkrétnych
skutocnosti odovodniujlicich zasah do sikromia stazovatelov. Zvyraziiujl, ze pri vydani prikazov
malo byt zohl'adnené pouzitie ITP proti orgdnu ¢innému v trestnom konani, o mohlo ohrozit’
integritu prebiehajucich trestnych konani, a preto nebol dovod uspokojit' sa len s argumentaciu
prokuratora, ktord vychadzala z vypovede jednej osoby, ktord nebola potvrdena inym dokazom.
Vystupy z pouzitych ITP na zadklade napadnutych prikazov st v stcasnosti nad’alej sucastou
vysetrovacieho spisu CVS: UIS-340/01SZ-2021 a inSpekéna sluzba a krajskd prokuratira ich
pouzivaju ako dokazy proti stazovatelom 1 az 4, ktorymi oddvodiiuji vedenie trestného stihania
proti nim. Z verejnych zdrojov vyplyva, ze tymito informaciami z trestného konania sice
neopravnene, ale fakticky disponuju aj rdzni politici a iné verejne ¢inné osoby, ktoré ich pouzivaju
na poskodzovanie a verejné hanobenie dobrého mena stazovatel'ov. Vedenie trestného stihania proti
stazovatel'om pouzivaji ako dovod na otvorenie a spochybiiovanie ich bezpecnostnej previerky, ¢o
im mdze sposobit’ vyznamné komplikacie pri vykone ich funkcie.

2. Ustavnému stdu bola 25. maja 2023 dorudena Gstavna staznost’ stazovatelov 5 a 6 (v zahlavi
oznacend ako V), ktorou sa domahaju vyslovenia porusenia zdkladného prava na nedotknutel'nost’
sukromia podl'a ¢l. 16 ods. 1 ustavy, prdva na ochranu pred neopravnenym zasahovanim do
sukromného Zivota podl'a ¢l. 19 ods. 2 ustavy a ¢l. 8 dohovoru, zdkladného prava na stidnu ochranu
podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy, prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru
v zéhlavi oznaCenym prikazom okresného sudu na vyhotovovanie zvukovych a zvukovo-
obrazovych zdznamov a zasahmi krajskej prokuratiry a inSpekcnej sluzby, ako aj zdsahom
vo forme vyhotovovania zvukovych a zvukovo-obrazovych zaznamov napadnutym prikazom a ich
nasledného pouzivania ako dokazov v trestnom konani. Navrhuju, aby tstavny sud (i) oznaceny
prikaz okresného sudu v celom rozsahu zrusil, (i1) krajskej prokuratire a inSpekénej sluzbe prikazal



zni¢it’ vSetky zvukové a zvukovo obrazové zaznamy vyhotovené na zéklade napadnutého prikazu
v sulade s § 114 ods. 8 Trestného poriadku, (iii) krajskej prokuratire a inSpekénej sluzbe zakazal
pouzivat’ akékol'vek zdznamy vyhotovené na zaklade napadnutého prikazu ako dokaz v oznacenych
a akychkol'vek inych trestnych konaniach.

2.1. Z tejto ustavnej staznosti a priloh vyplyva, ze stazovatelia 5 a 6 broja proti prikazu sudcu pre
pripravné konanie na vyhotovenie zvukovych a zvukovo-obrazovych zdznamov podla § 114 ods. 2
Trestného poriadku, proti ktorému nie je opravny prostriedok. Nasledny zasah realizovany krajskou
prokuratirou a inspek¢nou sluzbou je realizovany na zaklade realizovaného prikazu. Ten im nebol
dorucovany a o jeho existencii sa dozvedeli sprostredkovane 29. marca 2023, ked’ boli ich kolegom
a ich obhajcovi (zaroven ide o stazovatelov vo veci vedenej na ustavnom sude pod sp. zn.
IIL. US 42/2023) odovzdané zvukové zaznamy vyhotovené na zaklade napadnutého prikazu.
Vydany bol na zaklade navrhu krajskej prokuratury z 27. maja 2021 a prokurator navrh podal
na zédklade podnetu vySetrovatela inSpekénej sluzby z toho istého dina. Pouzitie ITP bolo
napadnutym prikazom povolené na obdobie od 27. méja 2021 do 26. septembra 2021. Dévodne
mozno predpokladat’, ze proti nim v tomto obdobi boli pouzité ITP v priestoroch ich kancelarie.
Vystupy z ITP na ziklade napadnutého prikazu st nadalej sucastou vySetrovacieho spisu
CVS: UIS-340/01SZ-2021 a in$pekéna sluzba a krajskd prokuratira ich pouzivaju ako dokazy,
ktorymi odovodnujii vedenie trestného stihania proti Siestim kolegom st'azovatelov, pri¢om
stazovatelia patria do okruhu podozrivych osob, ktorym nebolo doteraz vznesené obvinenie.
Z verejnych zdrojov vyplyva, ze tymito informéciami z trestného konania sice neoprévnene, ale
fakticky disponujl aj rozni politici a iné verejne ¢inné osoby, ktoré ich pouzivaji na poskodzovanie
a verejné hanobenie dobrého mena st'azovatel'ov a ich kolegov.

2.2. Stazovatelia 5 a 6 zhodne uvadzaji, Ze odévodnenie napadnutého prikazu nespiia ustavné
podmienky. KI'i€ové otazky, s ktorymi sa odévodnenie malo vysporiadat, spocivaji v zakonnosti
navrhovaného postupu, a to nielen z formalneho hl'adiska, a preto sa prikaz mal vysporiadat’ s tym,
¢1 je dovodné podozrenie z trestnej ¢innosti a ¢i je navrhovany postup nevyhnutny. K tomu vSak
nedoslo, a preto su prikazy svojvol'né. Poukazuju na to, Ze nie zrejmé, Ze by k trestnej ¢innosti malo
dochadzat v kancelariach stazovatelov, ktori sa zaoberaji zavaznymi trestnymi vecami.
Odd6vodneniu vycitaju prevzatie odovodnenia navrhu prokuratora a vSeobecné frazy bez uvedenia
konkrétnych skuto€nosti odovodnujlcich zadsah do stkromia staZovatelov. Napadnuty prikaz je
preto nepreskumatel’ny. Zvyraznuju, Ze pri vydani prikazov malo byt’ zohl'adnené pouzitie ITP proti
organu ¢innému v trestnom konani, ¢o mohlo ohrozit’ integritu prebiehajtcich trestnych konani,
a preto nebol dovod uspokojit’ sa len s argumentaciu prokuratora, ktora vychadzala z vypovede
jednej osoby, ktora nebola potvrdend inym dokazom. Navrh prokuritora je oddévodneny tuplne
zhodne s podnetom vySetrovatel'a a aj tento podnet vo vztahu k podozreniu z péachania trestnej
¢innosti, ku ktorému mali ITP prispiet, obsahuje len vSeobecné frazy a nepravdivé tvrdenia
nemajuce podklad v ziadnom =zazname z operativno-patracej cinnosti, ktory sa nachéadza
vo vySetrovacom spise. Zanedbanie povinnosti sudcom pre pripravné konanie indikuje aj vydanie
napadnutého prikazu v ten isty den, v ktorom mu bol doruc¢eny navrh na jeho vydanie, a to bez toho,
aby bola osved¢ena neodkladnost’ veci. V zadujme zabezpe€enia napravy poruSenia zakladnych prav
stazovatel'ov je podla nich vydanie prikazu na znicenie a odstranenie zo spisu vSetkych zdznamov
z pouzitia ITP ziskanych na zéklade napadnutého prikazu, ako aj zakaz ich pouzivania ako dokazu
v trestnom konani.



2.3. Ustavna staznost stazovatelov 5 a 6 bola pridelend sudcovi spravodajcovi Ladislavovi
Duditsovi, ¢lenovi IV. senatu ustavného sudu, a na ustavnom sude bola vedend pod sp. zn.
Rvp 1337/2023. Uznesenim &. k. IV. US 305/2023-19 z 8. jiina 2023 bola prijata na d’alsie konanie
v celom rozsahu.

II.
K spojeniu veci

3. Zakon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavhom sutde®) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie. V stilade s § 62 zdkona o Ustavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno vSak v konani
o ustavnej staznosti (¢l. 127 ustavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavnom sude) primerane pouzit
na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP, podl'a ktorého v zdujme hospodarnosti konania sud
spoji na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa
tykaju tych istych strdn. Ak boli také konania pridelené¢ viacerym sudcom toho istého sidu,
rozhodne o spojeni konani ten sudca, u ktorého sa zacalo konanie skor.

4. Podl’a ¢l. 11 bodu 10 rozvrhu prace v zdujme hospodérnosti konania méze plénum ustavného sudu
rozhodnit’ o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatov ustavného sudu, ktoré boli pridelené
¢lenom roznych senatov ako sudcom spravodajcom, na spolocné konanie, ak tieto veci spolu
skutkovo alebo pravne stvisia (z hladiska predmetu konania) alebo v nich ide o tych istych
ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni moze plénu ustavného sudu podat’ sudca spravodajca
vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda ustavného stidu. Ak vzhl'adom
na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak, je na spolo¢né konanie o spojenych
veciach prislusny ten senat Gistavného sudu, ktorého ¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych
veci, v ktorej zacalo konanie na ustavnom stude skor (§ 41 ods. 2 zdkona o ustavnom sude).

5. Podla €l. 1T bodu 5 rozvrhu prace na konanie vo veciach patriacich do pdsobnosti senatov
ustavného sudu je v jednotlivych pripadoch prislusny ten sendt tistavného stidu, ktorého ¢lenom je
sudca spravodajca, ktorému bola vec pridelena (§ 47 ods. 1 zdkona o ustavnom sude).

6. Z obsahu vsetkych opisanych ustavnych st'aznosti vyplyva, ze tieto spolu skutkovo a pravne
stivisia. Sved¢i o tom podstatnd zhoda argumentécie (pozri body 1.4 a 2.2), smeruju proti tomu
istému poruSovatel'ovi (okresny sud, krajska prokuratira, inSpekéna sluzba), tykaju sa toho istého
druhu rozhodnuti (viaceré prikazy podl'a § 114 Trestného poriadku) a z nich odvodeného zasahu
(vyhotovovanie zaznamov a ich pouzivanie v trestnom konani), pricom vo vSetkych ustavnych
staznostiach sa namieta poruSenie totoznych prav (pozri body 1.1, 1.3 a 2.1). StaZovatelia su
v Gstavnej staznosti vedenej pod sp. zn. IV. US 305/2023 sice odlisni, skutkové okolnosti viak
napriek tomu sved¢ia o Uzkej suvislosti s uUstavnymi staznostami vedenymi pod sp. zn.
I11. US 42/2023. Vsetci stazovatelia su zastapeni tym istym advokatom. Stazovatelia 5 a 6 maja
v trestnych konaniach patrit’ do okruhu podozrivych na rozdiel od staZovatelov 1 aZ 4. Toto vSak
nie je dostatoénym rozliSovacim znakom pre samostatné vedenie ich Ustavnej staznosti. Argumenty
stazovatelov 5 a 6 o dizke konania sp. zn. IIl. US 42/2023 podl'a nizoru tstavného stdu
nevyvoléavaju pochybnosti o efektivnosti a hospodéarnosti spojenia veci na spolo¢né konanie.



7. S prihliadnutim na obsah ustavnych staznosti vedenych ustavnym sidom pod sp. zn.
III. US 42/2023 a sp. zn. IV. US 305/2023 a z toho vyplyvajicu skutkova a pravnu stvislost
ustavnych st'aznosti stazovatel'ov plénum ustavného sudu v zdujme hospodarnosti konania podla
§ 62 zakona o ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP a ¢l. II ods. 10 rozvrhu prace rozhodlo
o spojeni tychto veci na spoloéné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. II1. US 42/2023 (bod
1 vyroku tohto uznesenia).

8. Podl'a § 70 ods. 1 zédkona o ustavnom sude rozhodnutie ustavného stidu nadobtida pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ diiom jeho dorucenia poslednému z ucastnikov konania pred ustavnym sudom, ak
tento zakon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo ak
nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného stdu.

9. Ustavny sid v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zikona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia ustavnym sidom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 14. jina 2023

Ivan Fia¢an
predseda Ustavného sidu
Slovenskej republiky



