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Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 19. marca 2013
predbezne prerokoval staznost’ JUDr. R. K., B., zastipeného obchodnou spolo¢nost'ou F., s.
r. 0., B., v mene ktorej kona advokat a konatel’ doc. JUDr. B. F., PhD., vo veci namietané¢ho
porudenia ¢l. 12 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, jeho zakladnych prav podla &l. 20
ods. 1 a &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, prav podl'a &l. 6 ods. 1 a ¢l. 14 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod a prava podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu
k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zadkladnych slobdd uznesenim Okresného stdu

Galanta sp. zn. 26 Er/388/2010 z 25. oktobra 2012 a jeho postupom v tomto konani a takto
rozhodol:
Staznost’ JUDr. R. K. odmieta ako podanl zjavne neopravnenou osobou.
Odovodnenie:
Ustavnému sadu Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstavny sad*) bola 10. januara
2013 dorucena st'aznost’ JUDr. R. K., B. (d’alej len ,,staZzovatel*), ktorou namietal porusenie
¢l. 12 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,Gstava®), svojich zakladnych prav

podla €l.20 ods. 1 a ¢l. 46 ods. 1 ustavy, prav podla ¢l. 6 ods. 1 acl. 14 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd a prava podla ¢l. 1 Dodatkoveého protokolu



k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod uznesenim Okresného sudu

Galanta sp. zn. 26 Er/388/2010 z 25. oktobra 2012 a jeho postupom v tomto konani.

Ustavny sud pri predbeznom prerokovani staznosti zistil, Ze stazovatel’ aj napriek
skutocnosti, Ze mu musi byt’ zndmy nazor Gstavného sidu na dant problematiku, podava aj
nad’alej staznosti vo veciach, ktoré su skutkovo a pravne takmer identické s tymi, ktoré uz
ustavny sud riesil, preto ustavny sud prihliadajic na zasady procesnej hospodarnosti
s poukazom na moznost’ vyplyvajucu z § 25 ods. 2 poslednej vety zdkona Narodnej rady
Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizéacii Ustavného sudu Slovenskej republiky,
o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov odmietol
staznost’ stazovatel'a po predchadzajucich upozorneniach bez uvedenia odévodnenia ako
podanu zjavne neopravnenou osobou. V podrobnostiach vSak tstavny sid odkazuje na svoje
rozhodnutia sp. zn. I. US 478/2011, III. US 151/2012, 1II. US 211/2012, 1II. US 363/2012,
II1. US 4/2013, I11. US 72/2013 a sp. zn. I1I. US 73/2013.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 19. marca 2013



