SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 380/2022-7

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Ladislava Duditia a sudcov
Libora Dulu a Ivana Fia¢ana (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o Gstavnej staznosti stazovatel'a [ . I BN

I N »roti rozsudku Krajského sudu
v Trnave €. k. 6Ntc/3/2015-51 z 9. aprila 2015 takto

rozhodol:
1. Ustavnt staznost odmieta.

2. Ziadosti o ustanovenie pravneho zastupcunevyhovuje.

Odovodnenie:

L
Ustavna st’aznost’ st’aZovatel’a a skutkovy stav veci

1. Stazovatel' Gstavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 2. jina 2022 a jej naslednym
doplnenim namieta porusenie svojich prav podla ¢l. 1 ods. 2, €l. 7 ods. 5, €l. 12 ods. 1 a 4, ¢l. 16
ods. 2, ¢l. 17 ods. 2, ¢€l. 19 ods. 1, €l. 46 ods. 1, ¢l. 47 ods. 2 a ¢l. 48 ods. 2 Ijstavy Slovenske;j
republiky (d’alej len ,ustava®) rozsudkom Krajského sudu v Trnave (d’alej len ,krajsky sud*)
¢. k. 6Ntc/3/2015-51 z9. aprila 2015. Stazovatel' tiez ziada o ustanovenie pravneho zastupcu
a ,,financné odskodné “, ktorého vysku nespecifikoval.

2.7 podani stazovatela ustavny sud vyrozumel, Ze stazovatel, ktory je toho &asu v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody ||l s2 domahal toho, aby mohol svoj nepodmienecny trest
odnatia slobody vykonat' v Rakuskej republike, kde bol pravoplatne odsudeny na doZivotny trest
odnatia slobody.

3. Z priloh, ktoré stazovatel prilozil, tstavny sud zistil, Ze napadnutym rozsudkom krajského sudu
¢. k. 6Ntc/3/2015-51 z 9. aprila 2015 bol vo vztahu k osobe stazovatela uznany rozsudok
Krajinského sudu Korneuburg ¢. k. 703 Hv 1/13t zo 16. mdja 2014 v spojeni s rozsudkom Vrchného
Krajinského stidu vo Viedni €. k. 19Bs 188/14g z 29. augusta 2014, ktorym bol stazovatel’ uznany
vinnym zo zloCinu vrazdy podla § 75 Trestného zdkonnika Rakuskej republiky, zloCinu lupeze



podla § 142 ods. 1 a § 143 Trestného zdkonnika Rakuskej republiky a odsudeny na dozivotny trest
odnatia slobody. Krajsky sud predmetnym rozsudkom sucasne nariadil vykonat’ tento trest na izemi
Slovenskej republiky a podl'a § 48 ods. 3 pism. a) Trestného zakona stazovatela zaradil do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s maximalnym stupiiom straZzenia. Rozsudok krajského sudu
¢. k. 6Ntc/3/2015-51 nadobudol pravoplatnost’ 19. augusta 2015 v spojeni s uznesenim NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ¢. k. 1 Urto 2/2015 z 19. augusta 2015,
ktorym bolo odvolanie st'azovatel’a proti uvedenému rozsudku zamietnuté.

4. Stazovatel' sa domnieva, Ze krajsky sud, ktory uznal odsudzujuci trestny rozsudok Rakuskej
republiky voci jeho osobe, mal zaroven priznat stazovatelovi moznost’ po vykonani 15 rokov
nepodmieneéného trestu poziadat o podmienecné prepustenie, ,,polovicné prepustenie”,
ako to stazovatel' oznacuje, tak ako to umoziuje podla stazovatela pravny poriadok Rakuskej
republiky. V tomto ohl'ade sa so Ziadost'ou obratil aj na krajsky sud, aby bol na vykon trestu odnatia
slobody vydany do Rakuskej republiky. Krajsky siid mu na jeho ziadost' odpovedal ozndmenim,
ktoré bolo stazovatel'ovi dorucené 22. méja 2022. Stazovatel’ v si€asnosti vykonava trest odnatia
slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sidu Trnava ¢. k. 6T/66/2013
z 24. oktébra 2013 v inej trestnej veci, pricom tento trest bude vykonavat do 21. aprila 2038.
V oznameni mu teda krajsky sid ozrejmil, ze nie je mozné o jeho ziadosti o vykon trestu
v Rakuskej republike konat, ked’ze v siiasnosti eSte nevykondva dozivotny trest odnatia slobody,
ktory mu bol nariadeny vykonat’ rozsudkom krajského sudu €. k. 6Ntc/3/2015-51 z 9. aprila 2015,
tento zacne vykonavat’ az od 21. aprila 2038.

II.
Predbezné prerokovanie ustavnej st’aZnosti

5. V podani stazovatela absentuju niektoré vSeobecné a osobitné obsahové nalezitosti ustavnej
staznosti ako oddvodnenie poruSenia stazovatelom vypocitanych prav a ustanoveni ustavy
vo vzt'ahu k stazovatelom oznaenému napadnutému rozhodnutiu krajského sudu, ako aj petit,
tedato, Coho sa stazovatel vkonani pred ustavnym sudom domédha. AvSak zobsahu
stazovatel'ovho podania ajeho doplneni, ktoré stazovatel spisal bez pravneho =zastupenia
advokatom, ustavny sud ustdlil, Ze stazovatel namieta poruSenie svojich prav, ktoré vypocital
v doplneni, a to rozsudkom krajského stidu o uznani odsudzujiceho rozsudku rakuskeho trestného
stdu, ktorym bol odstideny na dozivotny trest odnatia slobody z 9. aprila 2015, ktory nadobudol
pravoplatnost’ 19. augusta 2015. StaZovatel namieta konkrétne to, Ze mu tymto napadnutym
rozsudkom krajsky sud zaroven neuznal ,, polovicné prepustenie “ po vykone 15 rokov trestu.

6. Ustavny sud tUstavni staznost stazovatela predbezne prerokoval na neverejnom zasadnuti
senatu ustavného sadu podla § 56 ods. 1 zakona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej
republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom sude®). Na predbeznom prerokovani tstavny sid preskimal, ¢i nie su dané dovody
na jej odmietnutie podl'a § 56 ods. 2 zakona o ustavnom sude.

7. Podla § 124 zékona o tustavnom sude Ustavni staznost mozno podat do dvoch mesiacov
od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zasahu. Téato lehota sa pri opatreni alebo inom zasahu pocita odo dna, ked’ sa stazovatel mohol
o opatreni alebo inom zdsahu dozvediet. Ak bol vo veci podany mimoriadny opravny prostriedok,



lehota na podanie ustavnej staznosti vo vztahu k rozhodnutiu, ktoré bolo mimoriadnym opravnym
prostriedkom napadnuté, zacina plynut od dorucenia rozhodnutia o mimoriadnom opravnom
prostriedku.

8. Ustavna staznost' staZovatela smerujuca proti napadnutému rozhodnutiu krajského sudu
z 9. aprila 2015, ktoré¢ nadobudlo pravoplatnost’ 19. augusta 2015, bola tstavnému sudu dorucena
2. juna 2022, teda celkom zrejme po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty dvoch mesiacov, ktora
nie je mozné v konani pred ustavnym stidom odpustit. Ustavna staznost’ bola podana oneskorene,
a preto ju ustavny sid odmietol podla § 56 ods. 2 pism. f) zdkona o ustavnom sude. Vzhl'adom
na uvedeny zaver nepovazoval Ustavny sud za potrebné vyzyvat stazovatela na odstranenie
formalnych a obsahovych nedostatkov stazovatel'ovej ustavnej st'aznosti.

9. Stazovatel’ ziadal o ustanovenie pravneho zastupcu v konani pred Gstavnym stidom. V zmysle
§ 37 ods. 1 zédkona o ustavnom sude Ustavny sid moéze ustanovit navrhovatelovi pravneho
zastupcu, ak navrhovatel’ o to poziada, ak to oddévodnuju jeho pomery a nejde o zrejme bezuspesné
uplatiiovanie naroku na ochranu tstavnosti. Tieto tri predpoklady na ustanovenie pravneho zastupcu
vkonani pred ustavnym sidom musia byt splnené sucasne. Ak hoci len jeden
z tychto predpokladov nie je splneny, nemozno Ziadosti o ustanovenie pravneho zastupcu vyhoviet
(m. m. IIL. US 265/2014, I11. US 588/2015, IV. US 75/2022).

10. Ked’ze tstavna st'aznost’ stazovatel'a bola podanéd oneskorene, nie st v danom pripade splnené
podmienky na ustanovenie pravneho zastupcu v konani pred ustavnym sudom. Je zrejmé,
ze vtomto pripade ide o zrejme bezlspesné uplatiovanie naroku na ochranu tUstavnosti
(m.m. IL. US 193/2020, IV. US 75/2022). KedZe nebol splneny jeden znevyhnutnych
predpokladov ustanovenia pravneho zastupcu v konani pred tstavnym stdom, Ziadosti staZzovatela
o ustanovenie pravneho zastupcu tstavny sud nevyhovel (bod 2 vyroku uznesenia).

11. Nad rdmec uvedeného Ustavny std upriamuje pozornost’ stazovatela na odpoved krajského
sudu €. k. 3Ntc/5/2022 z 12. méja 2022, ktoru stazovatel’ predlozil. V tomto oznameni krajsky std
ozrejmil, Ze momentalne stazovatel’ vykonava trest odiiatia slobody 25 rokov, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Trnava €. k. 6T/66/2013 z 24. novembra 2013. Tento trest stazovatel
vykona 21. aprila 2038 a az po tomto datume bude vykonavat dozivotny trest odiatia slobody,
ktory mu bol nariadeny vykonat’ na tizemi Slovenskej republiky napadnutym rozsudkom krajského
stdu €. k. 6Ntc/3/2015 z 9. aprila 2015, teda doZivotny trest uloZeny rakuskymi sadmi v roku 2014.
Prave ztohto dovodu, ako vysvetlil krajsky std, nebolo mozné zatial rozhodnut o Ziadosti
stazovatel’ o vydanie na vykon doZivotného trestu do Rakuskej republiky, pretoze dozivotny trest
eSte zatial’ ani nezacal vykonavat'.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 24. augusta 2022

Ladislav Dudits$
predseda senatu



