SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
V. US 437/2018-7

Ustavny stid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 1. augusta 2018 v senate
zlozenom z predsednicky Ludmily GajdoSikovej a zo sudcov Miroslava Durisa (sudca
spravodajca) a Ladislava Orosza predbezne prerokoval staznost || G
_, vo veci namietaného poruSenia
blizsie neoznacenych prav:

— postupom a rozsudkom Okresného sudu Benesov sp.zn. 2 T 161/2014
z 3. novembra 2014 v spojeni s rozsudkom Krajského stidu v Prahe sp. zn. 12 To 521/2014
zo 14. januara 2015,

— uznesenim Okresného sudu Piibram sp. zn. 0 Pp 223/2013 z 31. januara 2014
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Prahe sp. zn. To 60/2014 z 31. januara 2014,

—uznesenim Okresného sudu Znojmo sp. zn. 3 Nt 1001/2017 z 8. februara 2017,

— postupom Krajského sudu v Nitre v konani vedenom pod sp. zn. 2 Ntc 9/2018
a takto

rozhodol:

Staznost | odmicta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.

Odovodnenie:



1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sid*) bola
16. maja 2018 dorucena staznost || GGG (dalej len staZovatel*) vo veci
namietaného poruSenia blizsie neoznacenych prav:

— postupom a rozsudkom Okresného sidu BeneSov sp.zn. 2 T 161/2014
z 3. novembra 2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Prahe sp. zn. 12 To 521/2014
zo 14. januara 2015,

— uznesenim Okresného sudu Piibram sp. zn. 0 Pp 223/2013 z 31. januara 2014
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Prahe sp. zn. To 60/2014 z 31. januara 2014,

—uznesenim Okresného sidu Znojmo sp. zn. 3 Nt 1001/2017 z 8. februara 2017,

— postupom Krajského stidu v Nitre v konani vedenom pod sp. zn. 2 Ntc 9/2018.

2. Podra ¢&l. 124 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) ustavny sid je

nezavislym sudnym orgdnom ochrany tstavnosti.

3. Podl'a €l. 127 ods. 1 Gstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietaji porusenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

4. Podl’a ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizécii tstavného sudu, o spdsobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon.

5.1 Podl'a § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude‘) ustavny sud
navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento

zakon neustanovuje inak. Skiima pritom tak vSeobecné nalezitosti ndvrhu (staznosti) podla



§ 20 zakona o ustavnom sude, ako aj osobitn¢ ndleZitosti podla § 49 az § 56 zakona
o ustavnom sude vratane okolnosti, ktoré by mohli byt dévodom na jeho odmietnutie.

5.2 Podla § 20 ods. 1 zdkona o tustavnom stde navrh na zacatie konania sa
ustavnému sudu podava pisomne. Navrh musi obsahovat’, akej veci sa tyka, kto ho podava,
pripadne proti komu navrh smeruje, akého rozhodnutia sa navrhovatel domdha,
odovodnenie navrhu anavrhované dokazy. Navrh musi podpisat navrhovatel
(navrhovatelia) alebo jeho (ich) zastupca. Podl'a § 20 ods. 2 zédkona o ustavnom stde sa
k navrhu na zacatie konania musi pripojit’ splnomocnenie na zastupovanie navrhovatel'a
advokatom, ak tento zakon neustanovuje inak. V splnomocneni sa musi vyslovne uviest’, ze
sa udel'uje na zastupovanie pred istavnym sadom.

5.3 Podla § 50 ods. 1 zdkona o Ustavnom sude staznost okrem vSeobecnych
nalezitosti uvedenych v § 20 musi obsahovat’ oznacenie... b) pravoplatného rozhodnutia,
opatrenia alebo in¢ho zasahu, ktorym sa porusili zakladné prava a slobody, c) proti komu
staznost’ smeruje. Podl'a § 50 ods. 2 zdkona o ustavnom sude k st'aznosti sa pripoji kopia

pravoplatného rozhodnutia, opatrenia alebo dokaz o inom zasahu.

6. Vzhladom na to, Ze podanie/staznost stazovatela nespiitala vietky naleZitosti
navrhu na zacatie konania pred ustavnym siudom podl'a § 20 ods. 1 a 2 a podl'a § 50 ods. 1
pism. a), b) a ¢) zdkona o ustavnom sude, Ustavny sud listom z 19. juna 2018 upozornil
stazovatel'a na zakonom o ustavnom sude predpisané naleZzitosti kvalifikovaného navrhu na
zacatie konania pred Gstavnym sidom a vyzval ho, aby v lehote 15 dni od dorucenia vyzvy
doplnil svoje podanie/podanti Ustavni staznost’ a uviedol/konkretizoval, v ¢om vidi
porugenie svojich prav, ktoré nech zaroven aj oznali. Dalej bol vyzvany k predloZeniu
napadnutych rozhodnuti vseobecnych stdov Ceskej republiky a vseobecnych stidov
Slovenskej republiky vydanych v konani vedenom pred Krajskym sudom v Nitre pod sp. zn.
2 Ntc 9/2018, ktoré su potrebné pre celkové pravne posudenie jeho trestnej veci vratane nim
vo vSeobecnej a v neurcitej rovine naznacenych pochybeni, a taktiez bol vyzvany na
predloZenie plnej moci na zastupovanie advokatom v konani pred Gstavnym sidom alebo
k preukazaniu svojich majetkovych pomerov oddévodiujucich ustanovenie advokata

v konani pred ustavnym stdom. Zarovenl bol stazovatel ustavnym sudom pouceny



o nasledkoch nevyhovenia vyzvy v ur€enej lehote a moZznosti odmietnutia staznosti podla

§ 25 ods. 2 zakona o tstavnom sude.

7. Ak ustavny sud pouci stazovatela o jeho procesnych pravach a povinnostiach
v konani o staznosti podla ¢l. 127 tstavy s cielom poskytnit mu plni moZznost’ na
uplatnenie ustavnej ochrany jeho zdkladnych prav a slobod a pouci stazovatela o tom, ako
treba opravu alebo doplnenie staznosti urobit’, je procesnou povinnostou stazovatel’a a tiez
v jeho zaujme vyzvu tstavného sudu a pokyny na opravu alebo doplnenie staznosti v nej

obsiahnuté repektovat’ (III. US 120/05, III. US 199/03).

8. V pripade nereSpektovania uvedenej povinnosti stazovatelom ustavny sud
staznost’ pri predbeznom prerokovani podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom siide odmietne

pre nesplnenie zdkonom predpisanych naleZitosti (obdobne napr. III. US 199/03).

9. Vzhl'adom na to, Ze st'azovatel’ na pisomnt vyzvu tstavného sudu z 19. juna 2018,
ktora prevzal 25. jina 2018 do dia predbezného prerokovania tejto staznosti nijako
neodpovedal, ustavny sud konStatuje, Ze podanie/staznost stazovatela vykazuje také
nedostatky nalezitosti predpisanych zdkonom, Ze nie je mozné preskumat’ splnenie hoci len
procesnych podmienok konania pred ustavnym sudom, a preto ju z uvedeného dévodu

odmietol uz pri jej predbeznom prerokovani (§ 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 1. augusta 2018



