SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

11. US 72/05

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 4. marca 2005
predbezne prerokoval staznost’ M. S., bytom P., zastipeného advokatom JUDr. E. V., Z.,
vo veci poruSenia jeho zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
podra ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného stidu Zilina v konani
vedenom pod sp. zn. 4 C 37/01 a takto

rozhodol:

Staznost M. S. odmieta pre zjavni neopodstatnenost’.

Odovodnenie:

M. S., bytom P. (dalej len ,,stazovatel*), v staznosti doruéenej Ustavnému stdu
Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sud*) 24. februara 2005 namieta, Ze postupom
Okresného sudu Zilina (dalej len ,,okresny sid*) v konani vedenom pod sp. zn. 4 C 37/01
bolo porusené jeho zakladné pravo na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla
¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) napriek tomu, Ze uz nalezom
tistavného sudu z 22. jula 2004 sp. zn. IV. US 77/04 bolo rozhodnuté: ,,1. Zakladné pravo
M. S. na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej



republiky postupom Okresného sidu Zilina v konani vedenom pod sp. zn. 4 C 37/01
poruené bolo. 2. Okresnému sudu Zilina prikazuje, aby vo veci vedenej pod
sp. zn. 4 C 37/01 konal bez zbyto¢nych prietahov. 3. M. S. prizndva primerané finan¢né
zadost'u€inenie vo vyske 50 000 Sk (slovom péatdesiattisic slovenskych kortn), ktoré¢ mu je

povinny zaplatit’ Okresny sud Zilina do dvoch mesiacov od doru¢enia tohto nalezu.“

Stazovatel' tvrdi, Ze napriek tomuto nalezu ustavného sidu okresny sud nekona
a povazuje to za zamerny postup, ktory ho ma sankcionovat’ za to, ze uspel na Gstavnom

sude.

Stazovatel’ okrem vyslovenia porusenia zdkladného prava na prerokovanie veci bez
zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy pozaduje, aby ustavny sud prikazal
okresnému sudu konat" bez zbytoCnych prietahov, zaplatit mu primerané finan¢né

zadostucinenie vo vyske 180 000 Sk a tihradu trov konania.

IL.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zikona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢ 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom
sude*) kazdu staznost’ predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
stazovatela, ak tento zakon neustanovuje inak. Pri predbeZznom prerokovani st’aznosti
ustavny sud skiima, ¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zédkona o Uistavnom sude nebrania jej
prijatiu na dalSie konanie. Podla tohto ustanovenia ustavny sud moézZe odmietnut’ aj

staznost’, ktora je zjavne neopodstatnena.

Ustavny std z obsahu spisu sp. zn. IV. US 77/04 zistil, Ze 22. jila 2004 rozhodol tak,

ako to uvadza stazovatel’. Nalez bol doru¢eny predsedovi okresn¢ho sudu 23. augusta 2004.

Pred rozhodnutim v tejto veci Ustavny std poziadal o informaciu o stave konania

okresny sud, ktory uviedol, Ze vo veci sa po néleze tUstavného sudu konalo. Po zmene



zékonnej sudkyne, ktora odisla zo sidu, nova zakonné sudkyna pripravila prejednanie veci
na pojednavani vyziadanim si stanoviska Krajského riaditel’stva Policajného zboru v Ziline,
ktoré¢ bolo dorucené¢ okresnému sudu 11. februdra 2005. Pojedndvanie je nariadené

na maj 2005.

Ustavny siid moze staznost’ odmietnut’ pre zjavni neopodstatnenost’ vtedy, ak je
zrejmé, 7e medzi namietanym postupom vSeobecného sudu, v tomto pripade okresného
sudu, a oznacenym zékladnym prdvom (na prejednanie veci bez zbytocnych prietahov) nie
je ziadna suvislost, ktord by realne vytvarala zdklad na zaver o moznom poruseni

uvedeného zakladného prava.

Takuto stvislost’ neméze podl'a ndzoru tstavného sudu v posudzovanej veci vytvarat
procesna situacia, v ktorej po dorudeni nalezu tistavného sudu vo veci sp. zn. IV. US 77/04
okresny sud od 23. augusta 2004 do dorucenia st’aznosti ustavnému sudu ziadal 3. janudra
2005 Krajské riaditel'stvo Policajného zboru v Ziline o stanovisko vo veci samej. Tento
organ Policajného zboru poziadal o prediZenie lehoty na podanie stanoviska, ktoré doruéil
okresnému sudu 11. februara 2005. Vo veci samej je nariadeny termin pojednavania na maj
2005. Na zaver o d’alSich zbytocnych prietahoch preto nepostacuje ndzor stazovatela, zZe
okresny sud nekond, pretoZze ho takto chce sankcionovat’” za vysledok konania pred

ustavnym studom.

Takyto postup okresného sudu zatial’ nenasvedCuje tomu, Ze by uz vznikla situicia,
ktora by signalizovala zbyto¢né prietahy spdsobené necinnostou alebo nesustredenym
postupom okresného sidu v danom spore, a tym aj moznost’ porusenia zakladného prava

podra ¢l. 48 ods. 2 ustavy po 23. auguste 2004.

Na zaklade tychto skutkovych okolnosti, nalezu tstavného stdu sp. zn. IV. US 77/04,
obsahu staznosti a informdacie okresn¢ho stidu tUstavny sud dospel k zaveru, ze staznost’ je
zjavne neopodstatnend, a preto ju odmietol uz po predbeznom prerokovani podla § 25

ods. 2 zakona o ustavnom sude.



