SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 185/06-9

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 31. maja 2006
v konani o st'aznosti mal. P. H., bytom P., zastipeného matkou Ing. T. H., ktorou namietal
porusenie svojho zdkladného prava na sidnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky a prav zaruenych Dohovorom o pravach dietata postupom Krajského sudu

v PreSove v konani vedenom pod sp. zn. 7 CoP 1/06, takto
rozhodol:
Konanie o staznostimal. P. H. zastavuje.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,ustavny sud*) bola 24. aprila 2006
elektronickou posStou doru€end staznost’ mal. P. H. (d’alej len ,,stazovatel*), zastipeného
matkou Ing. T. H., ktorou namietal porusenie svojho zékladného prava na stdnu ochranu
podla ¢&l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,Gstava®) a prav zaruéenych
Dohovorom o pravach dietata postupom Krajského sidu v PreSove (dalej len ,krajsky

sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 7 CoP 1/06.



Z obsahu staznosti vyplyva, ze zakonna zastupkyna stazovatela vidi poruSenie
oznacen¢ho zdkladného prava v tom, ze krajsky sud ,,... rozhodol o ndavrhu na zrusenie
predbezného opatrenia tykajuceho sa maloletého dietata bez toho, aby bola splnend

podmienka konania — aby bol malolety v konani riadne zastupeny “.

Zékonnd zastupkyna stazovatela zaroven poziadala, aby mu bol v konani pred
ustavnym sudom ustanoveny pravny zastupca, ¢o odovodnila tym, ze sa jej ,,... nepodarilo

I6¢

advokata zohnat'*.

Na zaklade vyzvy ustavného sudu z 28. aprila 2006 na doplnenie st’aznosti
o zékladné zdkonom ustanovené¢ nalezitosti a predloZzenie potvrdenia o osobnych,
majetkovych a zarobkovych pomeroch pre uéely postidenia Ziadosti o ustanovenie pravneho
zastupcu bolo ustavnému sudu 25. mdja 2006 elektronickou postou dorucené podanie
zakonnej zastupkyne stazovatela, v ktorom sa uvadza: ,, Vo veci mojej staznosti podanej
v mene maloletého syna a v mojom mene, dorucenej US SR diia 24. 4. 2006 elektronickou
posStou predmet: Staznost podla ¢l 127 ods. 1 Ustavy SR a VaSej ndslednej vyzvy
na odstranenie nedostatkov podania z 28. 4. 2006 zn. Rvp 664/06-2 Vam oznamujeme, Ze

svoju staznost beriem spdt. *

Podl'a § 54 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z. o organizécii
Ustavného studu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o ustavnom sude®), ak stazovatel’ vezme svoju
staznost’ spit’, ustavny sud konanie o nej zastavi okrem pripadu, ak ustavny sud rozhodne,
7ze spat'vzatie sa nepripusta, najmid ak staZznost' smeruje proti takému pravoplatnému
rozhodnutiu, opatreniu alebo inému zasahu, ktoré mimoriadne zavaznym spdsobom

porusuju zékladné prava alebo slobody stazovatela.

Z citovaného ustanovenia zdkona o Gistavnom sude vyplyva, Ze ponechdva tistavnému
sudu moznost’ uvahy, ¢i zaujem o ochranu Ustavnosti nie je dolezitej$i nez rozhodnutie

stazovatel’a vziat' svoj navrh spit’ (II. US 38/96).



V danom pripade ustavny sud dospel k zaveru, Ze nie st dovody na to, aby navrhu
zakonnej zastupkyne stazovatela o spét'vzati staznosti nevyhovel. Vychadzal pritom aj
zo skutoCnosti, ze k spit'vzatiu st'aznosti doslo este pred rozhodnutim ustavného sudu o jej
prijati na d’alSie konanie podl'a § 25 zdkona o stavnom sude, a preto prejav vole zdkonnej

zastupkyne st'azovatel’a akceptoval.

Vzhl'adom na uvedené ustavny sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto

rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 31. méja 2006



