SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 18/06-9

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 18. oktobra 2006
predbezne prerokoval ndvrh generalneho prokuratora Slovenskej republiky na zacatie
konania podl'a ¢l. 125 ods. 1 pism. a) a &l. 130 ods. 1 pism. e) Ustavy Slovenskej republiky
a § 18 ods. 1 pism. e) v spojeni s § 37 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov o stlade § 2 ods. 7, 8, 9 a § 2a
ods. 6 a7 zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorSich predpisov s €l. 1 ods. 1 prvou vetou, ¢l. 2 ods. 2, €l. 12 ods. 2, ¢l. 23 ods. 1 a 3,

¢l. 46 ods. 1, &l. 66 ods. 2 a &l. 67 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky a takto
rozhodol:

1. Navrh generalneho prokuratora Slovenskej republiky prijima na dalSie

konanie.

2. Pozastavuje ucinnost § 2 ods. 7, 8, 9 a § 2a ods. 6 a 7 zdkona Slovenske;j

narodnej rady €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud*) bol 20. jina 2006

doruceny navrh generdlneho prokuratora Slovenskej republiky (d’alej len ,,generalny



prokurator) na zacatie konania podla ¢l. 125 ods. 1 pism. a) a ¢l. 130 ods. 1 pism. e)
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) a § 18 ods. 1 pism. e) v spojeni s § 37
ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného
sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o istavnom sude®) o sulade § 2 ods. 7, 8,9 a § 2a ods. 6 a 7
zakona Slovenskej narodnej rady €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o obecnom zriadeni®) s ¢€l. 1 ods. 1 prvou vetou, ¢l. 2 ods. 2,

Cl. 12 ods. 2, ¢l. 23 ods. 1 a 3, €l. 46 ods. 1, €l. 66 ods. 2 a €l. 67 ods. 3 ustavy.

Podla ¢l. 125 ods. 1 pism. a) ustavy rozhoduje tustavny sud o sulade zdkonov

s ustavou.

Podl'a § 37 ods. 1 zédkona o Gstavnom sude ak osoby uvedené v § 18 ods. 1 pism. a)
az f) dospeju k ndzoru, ze pravny predpis nizSej pravnej sily nie je v sulade s pravnym
predpisom vysSej pravnej sily alebo s medzinarodnou zmluvou, mézu podat’ ustavnému

sudu navrh na zacatie konania.

Ustavny sud podla § 25 ods. 1 zdkona o Gistavnom stide kazdy navrh predbezne
prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a, priCom skiima, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podla tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema ustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze
Gistavny sud odmietnut’ bez ustneho pojednavania. Ustavny siid mdze odmietnut’ aj navrh,

ktory je zjavne neopodstatneny.

1. Ustavny sud preskamal navrh generalneho prokuratora na zacatie konania a dospel
k zaveru, 7e navrh spifa vietky Ustavou a zdkonom o Gstavnom sude ustanovené
predpoklady na jeho prijatie na d’alSie konanie. Plénum ustavného sidu v nadviznosti
natento zaver prijalo preto ndvrh generalneho prokuratora na d’alSie konanie podla

§ 25 ods. 3 zakona o tistavnom sude.



2. Generalny prokurator ziadal, aby ustavny sud rozhodol o pozastaveni uc¢innosti § 2
ods. 7, 8,9 a § 2a ods. 6 a 7 zdkona o obecnom zriadeni v sulade s ¢l. 125 ods. 2 ustavy

v spojeni s § 38 zédkona o ustavnom sude.

Podla § 38 ods. 1 zakona o tstavnom sude ak ustavny sid prijme navrh na zacatie
konania o sulade pravnych predpisov podla ¢l. 125 ods. 1 ustavy, mdze uznesenim
pozastavit’ u¢innost’ napadnutych pravnych predpisov, ich Casti, pripadne niektorych ich
ustanoveni, ak ich d’alSie uplatiiovanie méze ohrozit’ zdkladné prava alebo slobody alebo
ludské prava a zakladné slobody vyplyvajuce z medzinarodnej zmluvy, ktora Slovenska
republika ratifikovala a ktord bola vyhldsend sposobom ustanovenym zdkonom, ak hrozi

znacné hospodarska Skoda alebo iny vazny nenapravitel'ny nasledok.

Podla §38 ods. 2 zakona o Gstavnom sude uUstavny sid moze rozhodnut
o pozastaveni uc¢innosti napadnutych pravnych predpisov, ich ¢asti, pripadne niektorych ich
ustanoveni aj na navrh ucastnika konania. Navrh na pozastavenie u¢innosti musi obsahovat
konkretizaciu a sposob ohrozenia zakladnych prav alebo slobdd alebo skutocnosti, ktoré
preukazuja, Ze hrozi zna¢na hospodarska Skoda alebo iny vazny nenapravite'ny néasledok.

O tomto navrhu rozhodne ustavny sud bez zbyto¢ného odkladu.

Generalny prokurator zdovodnil svoju Ziadost’ o pozastavenie ucinnosti namietanych
ustanoveni zakona o obecnom zriadeni takto: ,, Vzhladom k tomu, Ze napadnuté ustanovenia
mozu vytvorit' v pripade svojej realizdacie nezvratné skutocnosti s negativnym dopadom
pre obce Zlaté Klasy a Kvakovce (zmenSenie tizemia a poctu obyvatelov a tym aj nizsi vyber
miestnych dani nez im prislucha podla doterajsej platnej prdavnej upravy) ako aj vyvolat
neziaduci protiustavny precedens v pripade ,,obnovenia‘ obce Lubické Kupele, navrhujem

sucasne pozastavit ucinnost napadnutych ustanoveni zakona o obecnom zriadeni.

Podl'a né&zoru ustavného sidu su v danom pripade splnené podmienky
na pozastavenie u¢innosti napadnutych ustanoveni zakona o obecnom zriadeni. Vzhl'adom
na to, ze tieto ustanovenia maju nadobudnut’ uclinnost’ uz 1. januara 2007 a datum
meritorneho rozhodovania ustavného sidu o navrhu generadlneho prokurdtora moéze byt

po 1.januari 2007, pricom ustavny sad méze pripadne rozhodnit o neustavnosti



napadnutych ustanoveni zakona o obecnom zriadeni, aplikaciou napadnutych ustanoveni
zdkona o obecnom zriadeni pred rozhodnutim ustavného sidu by mohlo dojst’ k inému
vaznemu nenapravitelnému nasledku. Preto plénum tstavného stidu rozhodlo tak, ako to je

uvedené v bode 3 vyroku tohto uznesenia.

Podrla ¢l. 125 ods. 5 ustavy platnost’ rozhodnutia o pozastaveni u¢innosti § 2 ods. 7,
8,9 a § 2a ods. 6 a 7 zdkona o obecnom zriadeni zanikne vyhlasenim rozhodnutia vo veci
samej, ak toto rozhodnutie o pozastaveni u€innosti tstavny sud uz predtym nezrusil, pretoze

pominuli dovody, pre ktoré bolo prijaté.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 18. oktobra 2006



