SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I11. US 133/2024-33

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Ivana Fiadana a Martina Vernarského (sudca spravodajca) v konani podla &l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o tstavnej staznosti stazovatel'ov || G
. obaja . ©
'
zastipenych CONSULTA s.r.o., Safarikovo namestie 4, Bratislava, proti postupu Mestského
sudu Bratislava IV v konani sp. zn. B2-16C/8/2018 (pdvodne Okresného sudu Bratislava II
sp. zn. 16C/8/2018) takto

rozhodol:

1. Postupom Mestského sudu Bratislava IV v konani sp. zn. B2-16C/8/2018 (pdvodne Okresného
sidu Bratislava II sp. zn. 16C/8/2018) bolo porusSené zikladné pravo stazovatelov
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podl'a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
a ¢l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav a slobod.

2. Mestskému sudu Bratislava IV v konani vedenom pod sp. zn. B2-16C/8/2018 prikazuje
konat’ bez zbyto¢nych prietahov.

3. Stazovatelom priznava finanéné zadostuCinenie kazdému 1000 eur, ktoré¢ je
Mestsky sud Bratislava IV povinny vyplatit im do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

4. Mestsky sud Bratislava IV je povinny nahradit’ stazovatel'om trovy konania 1 746,48 eur
a zaplatit' ich pravnemu zéastupcovi stazovatelov do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

5. Vo zvysnej Casti Ustavnej staznosti nevyhovuje.



Odovodnenie:

I.

1. Stazovatelia sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 6. februara 2024 v spojeni
spodanim z 23. februara 2024 domahaji vyslovenia porusenia svojho zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,,ustava*) a ¢l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav a slobod (d’alej len ,,listina®) postupom
vSeobecného sudu oznaceného v zdhlavi tohto uznesenia. Stazovatelia navrhuju prikazat
mestskému siudu konat’ bez zbytoénych prietahov. Ziadaji tieZ finanéné zadostuéinenie 5 000 eur
pre kazdého zo stazovatel'ov a ndhradu trov konania pred tistavnym sudom.

2. Ustavny std uznesenim &. k. III. US 133/2024-18 zo 7. marca 2024 prijal Gstavnu staznost
stazovatel'ov na d’alSie konanie v celom rozsahu.

II.
Skutkové vychodiska

3. Stazovatelia sa Zalobou dorucenou okresnému sudu 15. februdra 2018 doméhaju proti zalovanym
uréenia, e nehnutelnosti patria do dedi¢stva po poruditelovi || ||| . zomrelom
10. 8.2012. Okresny sud v obdobi od februara 2018 do marca 2019 uskutociioval Utkony
nevyhnutné pred nariadenim pojednavania. Vzhladom na skutoCnost, Ze niektorym Zzalovanym
nebolo mozné dorudit’ Zalobu na adresu ich trvalého pobytu, resp. adresu uvedent v zalobe, okresny
sud tiez uskuto¢noval ukony na ucel zistenia adries, na ktoré je Zzalovanym mozné dorucovat
pisomnosti.

4. Okresny sud 17. jula 2019 nariadil termin pojedndvania vo veci na 9. oktober 2019. Pojednavanie
bolo odroc¢ené na 24. januar 2020 z dovodu potreby pripojenia dedi¢ského spisu po porucitel’ovi.
Pojednéavanie nariadené na 24. januar 2020 bolo zruSené z dovodu vysSetrenia dietata zdkonnej
sudkyne. Okresny sid 17. jina 2021 nariadil termin pojedndvania na 13. oktober 2021.
Medzi¢asom, 4. juna 2021 doSlo k imrtiu Zalovaného 6. Termin pojednavania nariaden¢ho
na 13. oktober 2021 bol zruSeny zo zdravotnych dovodov rodinného prislusnika zdkonnej sudkyne.

5. Okresny sud uznesenim zo 6. aprila 2022, vychadzajic z uznesenia z dedi¢ského konania,
zastavil konanie proti Zalovanému 6 z dovodu, Ze niet osoby, s ktorou by pokracoval v konani,
ked’Ze zalovany zomrel nemajetny. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 15. septembra 2022.

6. S uc¢innostou od 1. jina 2023 nastali viaceré zmeny v organizacii vSeobecnych sudov,
ich prislusnosti a obvodov (tzv. nova sidna mapa). Podla § 18n ods. 2 pism. d) zakona
¢.371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o zmene zidkona
€. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov prechadza od 1. jina 2023
vykon sudnictva v ostatnych veciach z Okresné¢ho sudu Bratislava Il na Mestsky sud Bratislava IV
(d’alej len ,,mestsky sud*).

7. Mestsky sud 3. oktdbra 2023 zaslal dopyt na Register obyvatel'ov Slovenskej republiky na ucel
preverenia identifikaCnych udajov strany sporu. V priebehu obdobia od 2. novembra 2023
do 7. februdra 2024 bolo mestskému sidu ozndmené, ze zomrela Zzalovana 9, Zzalovany 5
a zalovana 13. Zakonna sudkyna dala 5. marca 2024 pokyn na zistenie stavu dedi¢skych konani
po zomrelych Zzalovanych.



111
Argumenticia staZovatel’ov

8. Podla stazovatel'ov v konani sa zatial’ uskuto¢nilo iba jediné pojednavanie (9. oktobra 2019).
Nasledne nariadené terminy pojednavania (24. januar 2020 a 13. oktéber 2021) boli zrusené
z doévodov na strane zdkonnej sudkyne, pricom od posledného nariadeného terminu presli uz viac
ako dva roky. Od podania zaloby pritom preslo uz viac ako 5 rokov. Aj ked’ na strane zalovanych
v konani vystupuje viacero subjektov, takato skuto¢nost nemoédze branit’ sudu, aby nariadil
termin pojednédvania. Spor nie je skutkovo a pravne komplikovany. Medzi nehnutel'nosti, ktorych
sa napadnuté konanie tyka, patri okrem pozemkov aj stavba v zlom technickom stave
a bez rozhodnutia sudu st'azovatelia nemaju legalny pristup k stavbe a moznostiam jej opravy.

Iv.
Vyjadrenie mestského sidu a replika st’aZzovatel’ov

IV.1. Vyjadrenie mestského sudu:

9. Mestsky sud uviedol chronologicky prehlad tkonov uskuto¢nenych v napadnutom konani.
KonsStatoval, ze predmet sporu nemozno povazovat’ za pravne zloZity, je vSak potrebné zohl'adnit’,
Ze na strane Zalovanych vystupuje trinast subjektov, ktorym bol sud povinny dorucovat sudne
pisomnosti, pricom ich spracovanie, ako aj dorucenie trvad isty Cas. Dorucovanie zaloby bolo
spojené s komplikaciami na strane niektorych zalovanych, pretoze im nebolo mozné zalobu dorucit’
a na tento ucel bolo nevyhnutné vykonat’ lustraciu ich pobytu, ako aj doruovanie prostrednictvom
policie. V priebehu konania boli nariadené¢ dva terminy pojedndvania, ktoré boli z objektivnych
dévodov na strane zdkonnej sudkyne zrusené, ¢o mozno vnimat’ ako docasnd necinnost’ na strane
stdu. Dovodom, ktory v sti€asnosti brani sudu vydat’ rozhodnutie vo veci samej, je skuto¢nost’, Ze
na strane Zalovanych doslo k umrtiu dvoch subjektov, pricom tieto skuto¢nosti nemozno oznacit
ako prietahy v konani. Sud v pravidelnych intervaloch preveruje stav dedi¢ského konania na tcel
zistenia okruhu dediCov po poruliteloch a nasledne po prévoplatnom skonceni kazdého
z dedi¢skych konani sud modZe pokracovat v konani s dedi€émi. Vzhl'adom na to, Ze zdkonna
sudkyna, ktorej bol spis prideleny, je v suCasnosti na materskej dovolenke, spis bude prideleny
novému zakonnému sudcovi na prejednanie a rozhodnutie.

IV.2. Replika st’aZovatelov:

10. Stazovatelia trvaji na ustavnej staznosti. Hoci konanie bolo zacaté vo februari 2018, v konani
sa uskutocnilo iba jediné pojednéavanie, a to 9. oktdbra 2019. StaZzovatelia maji naliehavy pravny
zaujem na pozadovanom urceni, kedze stavba, ku ktorej sa navrhuje rozhodnutim sidu urcit
vlastnicke pravo st'azovatel'ov, chatra a je v zlom stave. Napadnuté konanie trva neiimerne dlho.

V.
Posudenie dovodnosti ustavnej st’aznosti

11. Ustavny std pri rozhodovani o staznostiach namietajicich porusenie zikladného prava
podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy vychddza zo svojej ustilenej judikatury, v sulade s ktorou ucelom
zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov je odstranenie stavu pravnej
neistoty, v ktorej sa nachddza osoba domadhajuca sa rozhodnutia vSeobecného sidu. Samotnym
prerokovanim veci na stde sa pravna neistota osoby domdhajicej sa rozhodnutia neodstraiuje.
K stavu pravnej istoty dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim stdu alebo inym zakonom



predvidanym spdsobom, ktory znamena nastolenie pravnej istoty inak ako pravoplatnym
rozhodnutim sudu (m. m. IV. US 221/04, IV. US 365/04).

12. Pri posudzovani otazky, ¢i v sidnom konani doSlo k zbytocnym prietahom, a tym aj
k poruseniu zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 tstavy, ustavny sud v sulade so svojou doterajSou
judikatarou (I11. US 111/02, TV. US 74/02, 111. US 142/03) zohladiuje tri zakladné kritéria, ktorymi
su pravna a fakticka zlozitost’ veci, o ktorej sid rozhoduje, spravanie ucastnika suidneho konania
a postup samotného sudu. V sulade s judikatrou Eurépskeho sudu pre I'udské prava v ramci prvého
kritéria ustavny sud prihliada aj na predmet sporu (povahu veci) v posudzovanom konani a jeho
vyznam pre stazovatela (I. US 19/00, II. US 32/02). Podl'a uvedenych kritérii posudzoval tstavny
sud aj Gstavnu staznost’ stazovatel'ov.

13. Pokial’ ide o kritérium pravnej a faktickej zlozitosti veci, predmetom napadnutého konania je
rozhodovanie o zalobe o urcenie, ze vec patri do dedi¢stva. Po pravnej stranke ide o vec, ktora patri
do Standardnej rozhodovacej agendy vSeobecnych sudov. Zo skutocnosti uvedenych stazovatel'mi
a mestskym sudom ani z obsahu na vec sa vztahujuceho sudneho spisu tstavny sud nezistil Ziadnu
okolnost’ odovodnujlicu zdver o mimoriadnej pravnej zlozitosti veci. Vecna strdnka sporu bola
dosial’ rieSend iba na jednom pojedndvani, ostatné ukony siidu mali iba procesny charakter. Pokial
ide o fakticku zlozitost’, v konani na strane Zalovanych povodne vystupovalo 13 subjektov, ¢o malo
vplyv na ¢asovu naroc¢nost’ z hladiska doruc¢ovania pisomnosti, najmi za stavu, ked’ niektorym
zalovanym nebolo mozné dorucit’ zZalobu na adresu evidovanu v Registri obyvatelov Slovenskej
republiky.

14. Spravanie ucastnikov konania je druhym kritériom pri rozhodovani o tom, ¢i v konani
pred sidom doglo k zbytoénym prietahom. Ustavny std neidentifikoval Ziadny postup na strane
stazovatel'ov, ktory by v napadnutom konani mohol mat’ negativny vplyv na dizku konania.

15. Napokon tstavny sud hodnotil postup mestského siidu (pévodne okresného sidu) z hl'adiska
existencie zbyto¢nych prietahov v priebehu napadnutého konania. Ustavny sad zistil, Ze konanie
mestského sudu je poznaCené necinnostou. Sud po tom, ako mu bolo dorucené vyjadrenie
Zalovaného (9. aprila 2019), uskutoc¢nil jediné pojednavanie vo veci, ato 9. oktobra 2019.
Pojednévania nasledne nariadené na 24. januar 2020 a 13. oktober 2021 boli zruSené z dovodov
na strane zakonnej sudkyne. K d’alSiemu procesnému tkonu doSlo az 6. aprila 2022, ked’ doslo
k zastaveniu konania po zomrelom zalovanom 6 (zomrel 4. jina 2021, uznesenie z dedi¢ského
konania po zomrelom nadobudlo pravoplatnost’ 26. oktobra 2021, ne€innost’ v napadnutom konani
v obdobi od 4. jina 2021 do 26. oktobra 2021 teda nemoZno pricitat’ na tarchu sudu, ktory musel
vyckat’ na vysledok dedi¢ského konania, pozn.). Po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania
voci zalovanému 6 (15. septembra 2022) nedoslo do novembra 2023 (ked’ bolo mestskému sudu
oznamen¢ umrtie zalovanej 9 a nasledne aj zalovanych 5 a 13) k posunu vo veci.

16. Ustavny sud konstatuje, Ze vo veci stazovatelov sa od zalatia konania do podania ustavnej
staznosti (t. j. za obdobie takmer 6 rokov) vykonali len prvotné ilkkony nevyhnutné pred nariadenim
pojednavania a uskutocnilo sa jediné pojednavanie. Vo veci dosial’ nebolo rozhodnuté, napadnuté
konanie nie je pravoplatne skonc¢ené. Prekazky suvisiace s imrtim viacerych Zzalovanych v priebehu
konania (nemoznost sudu pokracovat’ v konani v ddsledku potreby vyckania na vysledky
dedic¢skych konani po tychto Zalovanych na ucel ustalenia, s ktorymi osobami ma mestsky sud



pokracovat’ v konani ako s pravnymi nastupcami zomrelych zalovanych) nastali len od 4. jina 2021
do 26. oktobra 2021 a nasledne od novembra 2023 dosial’.

17. Po komplexnom posudeni vSetkych okolnosti daného pripadu z hl'adiska skutkovej a pravnej
naroCnosti veci, spravania stazovatelov, postupu mestského sudu (povodne okresného sudu)
poznamenaného necinnostou ustavny sud dospel k zaveru, Ze v postupe mestského sudu doslo
k zbytocnym prietahom v napadnutom konani, a preto rozhodol, Ze bolo porusené zakladné pravo
stazovatel'ov na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy, ¢l. 38
ods. 2 listiny (bod 1 vyroku tohto nalezu).

18. Ked’ze napadnuté konanie dosial’ nie je pravoplatne skoncené, pricom postupom mestského
sudu doslo k poruseniu prav stazovatelov podl'a ¢l. 48 ods. 2 ustavy, ¢l. 38 ods. 2 listiny, Gstavny
sud podla ¢l. 127 ods. 2 ustavy prikazal, aby mestsky sid v napadnutom konani konal
bez zbyto¢nych prietahov (bod 2 vyroku tohto nalezu).

19. Podl'a €l. 127 ods. 3 Ustavy ustavny siid moze svojim rozhodnutim, ktorym vyhovie st’aznosti,
priznat’ tomu, koho prava podl'a odseku 1 boli porusené, primerané finan¢né zadost'ucinenie.

20. Stazovatelia v Ustavnej staZnosti Ziadaji o priznanie finanéného zadost'u€inenia po 5 000 eur
pre kazdého zo st’azovatel'ov, ktoré povazuji za primerané vzhl'adom na okolnosti veci, pochybenie
sudu.

21. Cielom primeraného finan¢ného zadostuéinenia je doviSenie ochrany poruseného zakladného
prava v pripadoch, v ktorych sa zistilo, Ze k poruSeniu doslo spdsobom, ktory vyzaduje poskytnutie
vysSieho stupiia ochrany, nielen deklardciu porusenia, pripadne prikaz na dalSie konanie
bez porusovania zakladného prava (IV. US 210/04).

22.Pri rozhodovani o finanénom zadostuéineni twstavny sud prihliadal na celkova dizku
napadnutého konania, konstatovanu necinnost’ mestského stidu, charakter, predmet konania, d’alSie
konkrétne okolnosti pripadu. Ustavny stid zohl'adnil okrem iného skutoénost’, Ze napadnuté konanie
sCasti spadd do obdobia nepriaznivej pandemickej situacie (od marca 2020 do februara 2022).
Ustavny sud vo svojej rozhodovacej ¢innosti viackrat uznal, Ze obmedzenia, ktoré si vyziadala
pandémia COVID-19, mézu mat’ nepriaznivy vplyv na vybavovanie veci vnutroStaitnymi sadmi.
Ustanovenie § 3 ods. 1 pism. a) zakona €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach
v stvislosti so $irenim nebezpecnej ndkazlivej I'udskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa
menia a doplfiaju niektoré zikony sice nebranilo sudu uskutoéiiovat’ pojednavanie, avsak
obmedzovalo jeho uskutoéiovanie v nevyhnutnom rozsahu. Ustavny sud poznamenéva, Ze v ase
mimoriadnej situdcie a nudzového stavu predmet sporu nespadal do prednostnej agendy
vSeobecnych sudov (vyhlaSka Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 24/2021 Z. z.
o vykonavani pojednavani, hlavnych pojednavani a verejnych zasadnuti v ase mimoriadnej situacie
a nadzového stavu v zneni neskor$ich predpisov).

23. Ustavny sad dospel k zaveru, e okolnosti veci opodstatiiujii priznanie finanéného
zadostu€inenia kazdému zo stazovatelov vo vySke 1000 eur. Vzhladom na okolnost, zZe
stazovatelia pozadovali priznanie finanéného zadostucinenia 5000 eur pre kazdého
zo st'azovatelov, Ustavny sud Ustavnej staznosti stazovatel'ov vo zvysnej Casti nevyhovel (bod 5
vyroku nélezu).



VL.
Trovy konania

24. Ustavny sud priznal stazovatelom (§ 73 ods. 3 zédkona o ustavnom stde) narok na nahradu trov
konania v celkovej sume 1 746,48 eur (bod 5 vyroku nalezu).

25. Pri vypocte trov pravneho zastupenia stazovatelov ustavny siud vychddzal z vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov [§ 1 ods. 3, § 11 ods. 3,
§ 13a ods. 1 pism. a) a c), § 16 ods. 3, § 18 ods. 3 vyhlasky]. Zékladnad sadzba odmeny za ukon
pravnej sluzby uskutocneny v roku 2024 je 343,25 eur a hodnota rezijného pausalu je 13,73 eur.
Zakladna sadzba odmeny sa pri zastupovani druhého a d’alSieho stazovatela znizuje o 50 % (§ 13
ods. 2 vyhlasky), teda na 171,63 eur. Stazovatelom vznikol narok na ndhradu trov konania za dva
ukony pravnej sluzby uskuto¢nené v roku 2024 (prevzatie a priprava zastipenia, podanie staznosti
ustavnému sudu). Spolu tak ndhrada trov prdvneho zastipenia za dva ukony pravnej sluzby u troch
stazovatelov (2 x 343,25 eur, 4 x 171,63 eur + 6 x 13,73 eur) predstavuje 1 455,40 eur. Pravny
zastupca st'azovatel'ov je platitelom dane z pridanej hodnoty, preto sa odmena advokata zvySuje
020 % (291,08 eur). Pokial’ ide o repliku stazovatelov z 2. maja 2024, Gstavny sud za tento ukon
pravnej sluzby ndhradu trov nepriznal, pretoze replika nepriniesla nové skutocnosti alebo
informécie, ktoré by ustavnému sudu neboli uz skor zname.

26. Priznantl ndhradu trov pravneho zastipenia je okresny sud povinny uhradit’ na ucet pravneho
zastupcu stazovatelov (§ 62 zadkona o ustavnom sude v spojeni s § 263 Civilného sporového
poriadku) oznaceného v zdhlavi tohto nalezu v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto
nalezu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 30. maja 2024

Robert Sorl
predseda senatu



