SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
11. US 412/2013-15

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 3. septembra 2013
predbezne prerokoval staznost' B., s. r. o., K., zastupeného advokatom JUDr. V. K.,
Advokatska kancelaria, K., vo veci namietané¢ho porusenia jeho zdkladného prava
na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podl'a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky postupom Okresného sudu KosSice II v konani o namietkach proti exekucii

vedenom pod sp. zn. 38 Er 4015/09 a takto
rozhodol:
Konanie o staznosti B.,s.r.0.,, zastavuje.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,istavny sud“) bola 9. méja 2013
dorucend staznost’ B., s. r. 0., K. (d’alej len ,,stazovatel** alebo ,,navrhovatel*), ktorou
namieta porusenie svojho zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) postupom Okresného
sudu Kosice II (d’alej len ,,okresny sud*) v konani o ndmietkach proti exekucii vedenom

pod sp. zn. 38 Er 4015/09.



V predloZenej st'aznosti stazovatel tvrdil, Ze vystupuje ako opravneny v exeku¢nom
konani vedenom pred okresnym sidom pod sp. zn. 38 Er 4015/09 proti V. K. a M. K., K.
Exekucia sa ma vykonat’ vypratanim bytu. Exekuénym titulom je ,, vvkonatelné rozhodnutie

Okresneho sudu Kosice Il ¢. k. 13 C/242/2003-68 zo dna 31.3.2009 “.

V zavere staznosti stazovatel navrhol, aby tustavny sid po jej prijati na dalSie
konanie rozhodol vo veci same;j takto:

., Zakladné pravo navrhovatela na prerokovanie jeho veci bez zbytocnych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky bolo postupom odporcu — Okresného sidu
Kosice I — v konani vo veci vedené po sp. zn. 38 Er 14015/2009 porusene.

Okresnému sudu Kosice Il prikazuje, aby v konani vo veci vedenej pod sp. zn.
38 Er 4015/2009 konal bez zbytocnych prietahov.

Navrhovatelovi prizndva primerané financné zadostucinenie vo vyske 4.000,- eur,
ktoré je mu Okresny sud KoSice Il povinny zaplatit’ do dvoch mesiacov od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Odporca — Okresny sud Kosice II, je povinny uhradit navrhovatelovi trovy pravneho
zastupenia vo vySke 331,13 eur za 2 ukomy prdavnych sluzieb (priprava a prevzatie
zastupenia, spisanie podania na sud — staznosti, 2x rezijny pausal) na ucet jeho
pravneho zastupcu JUDr. V. K., advokata, K., v lehote do 2 mesiacov od pravoplatnosti

tohto rozhodnutia. “

Stazovatel dorucil tustavnému sudu 20. augusta 2013 podanie oznacené
ako ,,Spdtvzatie ustavnej staznosti... vo veci poruSenia zakladnych prav a slobod
alebo ludskych prav a slobéd navrhovatela vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy v zmysle
¢l. 127 a nasl. Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sidu Kosice II v konani
sp. zn. 13C/242/2003 (povodne sp. zn. 38Er/4015/2009) “. V predmetnom podani st'azovatel’
uviedol, Ze ,,podal... podanim zo dita 02.05.2013 dorucenym Ustavnému sudu SR dia
09.05.2013 ustavnu staznost a ziadal, aby Ustavn)} sud SR nalezom rozhodol o tom,
Ze zakladné pravo navrhovatela na prerokovanie jeho veci bez zbytocnych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky bolo postupom odporcu — Okresného siidu
Kosice Il — v konani vo veci vedené pod sp. zn. 13C/242/2003 porusené a priznal

navrhovatelovi primerané financné zadostucinenie vo vyske 4.000,- eur a ndhradu trov



konania. Navrhovatel' tymto podanim... berie v celom rozsahu voci odporcovi ustavnu
staznost' spdt, ziada konanie zastavit' a nepriznat Ziadnemu z ucastnikov nahradu trov

¢

konania. “.
1I.

Podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych o0so6b, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav
alebo slobdd, alebo Tudskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajucich z medzinarodnej
zmluvy, ktora Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasena sposobom ustanovenym

zékonom, ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje iny sud.

Podrla ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o spdsobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon.

Podla § 54 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii
Ustavného studu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zadkon o ustavnom sude®) ak stazovatel vezme svoju
staznost’ spat’, tstavny sud konanie o nej zastavi okrem pripadu, ak ustavny sud rozhodne,
7ze spatvzatie sa nepripusta, najmid ak staznost smeruje proti takému pravoplatnému
rozhodnutiu, opatreniu alebo inému zéisahu, ktoré mimoriadne zdvaznym spOosobom

porusuju zékladné prava alebo slobody stazovatela.

V doru¢enom spat'vzati staznosti stazovatel’ konanie okresné¢ho
sudu, v ktorom podl'a jeho staznosti malo ddjst k prietahom, oznacil popri
sp. zn. 38 Er 4015/2009 aj spisovou znackou 13 C 242/2003. V tejto suvislosti ustavny sud
nemohol opomenut, Ze v sucasnosti sa pred nim vedie viacero konani o viacerych
staznostiach stazovatel'a, preto I'ahko mdze ddjst’ k zdmene pri ur€eni, ktorého konania

sa spat'vzatie tyka.



Ustavny sid je vSak pri posudzovani podania povinny prihliadat’ na jeho obsah
ako na celok. Stazovatel' v posudzovanom podani navrhol spitvzatie staznosti z 2. méaja
2013 dorucenej tstavnému sudu 9. méja 2013. Na ustavnom sude si vedené Styri rézne
konania o takychto staznostiach staZovatela (okrem tu prerokuvanej staznosti). Ziadne
z uvedenych konani sa vSak netyka postupu okresného sudu vo veci sp. zn. 13 C 242/2003.
Stcasne je dolezitou aj skutocnost, ze ako exekucny titul v exekucnom konani
sp. zn. 38 Er 4015/2009 sluzilo prave pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie z konania

vedeného pred okresnym stidom pod sp. zn. 13 C 242/2003.

Beruc teda do uvahy obsahové nalezitosti podania v ich vzajomnych suvislostiach,
ako aj svoju povinnost’ posudzovat’ ukony ucastnikov konania podla ich obsahu (§ 31a
zdkona o ustavnom sude v spojeni s § 41 ods. 2 zdkona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny
poriadok v zneni neskorSich predpisov) dospel ustavny sud k zaveru, ze v analyzovanom
podani stazovatel' ako UcCastnik konania prejavil vol'u smerujicu k zastaveniu konania

o jeho staznosti vo veci postupu okresného sudu v konani sp. zn. 38 Er 4015/2009.

Pretoze tstavny sud nezistil dovody, ktoré by mohli viest’ k zdveru o nepripustnosti
spat'vzatia predmetnej staznosti, podla § 54 zdkona o istavnom sude konanie o staznosti

stazovatela zastavil.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 3. septembra 2013



