SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

IV. US 266/2026-8

Ustavny sud Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsedu senatu Libora Dulu a sudcov
Ladislava DuditSa (sudca spravodajca) a Rastislava Kas$aka v konani podla ¢&l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela || EEEEEIEGEGEGEEEEEEEEEEE

I 1ot postupu Mestského sudu Bratislava IV v konani vedenom
pod sp. zn. B3-12Cpr/16/2017 takto

rozhodol:
Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

1. Stazovatel sa ustavnou st'aZznost’ou dorucenou Ustavnému sudu 8. aprila 2026 domaha vyslovenia
porusenia svojho zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava podla
¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd postupom mestského sudu
v konani vedenom pod sp. zn. B3-12Cp1/16/2017. Stazovatel’ navrhuje vyslovit’ porusenie svojich
prav a priznat’ mu finan¢né zadost'u€inenie 9 500 eur.

2. Jednou z procesnych podmienok konania pred tstavnym siidom vyplyvajicou z § 34 ods. 1 a 2
zékona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tustavnom sude*) je povinnost
navrhovatel'a byt zastupeny advokatom, ak sam navrhovatel' advokatom nie je. Podl'a § 43 ods. 3
zdkona o ustavnom sude je navrhovatel povinny k ndvrhu na zacatie konania pripojit’
plnomocenstvo na svoje zastupovanie advokitom, v ktorom sa musi vyslovne uviest,
ze navrhovatel’ udel'uje zvolenému advokatovi splnomocnenie na zastupovanie pred Ustavnym
stdom.

3. Stazovatel’ k ustavnej staznosti (ktorti zjavne spisal sdm) nepredlozil splnomocnenie udelené
advokatovi na zastupovanie v konani pred Gstavnym sidom a ani nepoZziadal o jeho ustanovenie.
Ustavny sud ho preto vyzvou z 10. aprila 2026 podla § 56 ods. 3 zédkona o Gstavnom stde vyzval,
aby v lehote 10 dni od doruCenia tejto vyzvy ustavnému sudu predlozil plnomocenstvo
na zastupovanie advokatom v konani pred tistavnym sudom.



4. Stazovatel’ na vyzvu tstavného sudu v uréenej lehote nereagoval. Ustavny sud konstatuje, Ze tato
skutocnost’ zakladd dovod na odmietnutie Ustavnej st'aznosti podla § 56 ods. 2 pism. c) zakona
o ustavnom sude pre nesplnenie nalezitosti ustanovenych zakonom.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 5. maja 2026

Libor Dula
predseda senatu



