SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 134/02

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 13. novembra
2002 predbezne prerokoval staznost’ B. d. so sidlom v T., zastipen¢ho advokatom JUDr. D.
S., T., ktorou namietalo porusenie ¢l. 21 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a ¢l. 12 ods. 1
Listiny zdkladnych prav a slobod konanim arozsudkom NajvysSieho sidu Slovenskej

republiky sp. zn. 7 SZ 187/01 z 25. aprila 2002, a takto
rozhodol:
Staznost B.d. odmieta ako podanu oneskorene.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad“) bola 4. oktobra 2002
dorucend staznost’ B. d. so sidlom v T. (dalej len ,,stazovatel*), zastupeného advokatom
JUDr. D. S., T., ktorou namietalo poruSenie ¢l. 21 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,,ustava®) a €l. 12 ods. 1 Listiny zédkladnych prav a slobdd konanim a rozsudkom
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud) sp. zn. 7 Sz 187/01 z 25.
aprila 2002.



Stazovatel' pozaduje vydanie nalezu, ktorym by ustavny sud zruSil rozsudok
najvysSieho sudu sp. zn. 7 Sz 187/01 z 25. aprila 2002. Tymto rozsudkom zamietol najvyssi
sid Zalobu stazovatela proti Statnej energetickej inSpekcii, Ustrednému indpektoratu
v TrencCine, ktory svojim rozhodnutim ¢. 1561/2000/2001 z 20. augusta 2001 potvrdil
rozhodnutie Krajského in$pektoratu Statnej energetickej in$pekcie v Trnave &. 267/1200/01
z 11. juna 2001 oulozeni pokuty vo vyske 350 000,-- Sk stazovatelovi za poruSenie
povinnosti vyplyvajicej z ustanovenia § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 70/1998 Z. z.
o energetike a o zmene zakona €. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky

zakon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon®).

Podl'a nazoru stazovatela najvyS$§im sudom a spravnymi organmi aplikované
ustanovenia zdkona su v rozpore s ¢l. 21 ods. 1 ustavy a s €l. 12 ods. 1 Listiny zdkladnych

prav a slobdd garantujicich nedotknutelnost’ obydlia.

Podla zistenia ustavného sudu rozsudok najvysSieho stdu sp. zn. 7 Sz 187/01

z 25. aprila 2002 nadobudol pravoplatnost’ 27. maja 2002.

I1.

Ustavny std ako nezavisly sidny organ ochrany ustavnosti rozhoduje podla ¢l. 127
ods. 1 ustavy o staznostiach fyzickych osob alebo pravnickych osdb, ak namietaju
porusenie svojich zdkladnych prav alebo slobod, alebo l'udskych prav a zdkladnych slobdd
vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy, ktori Slovenskad republika ratifikovala a bola
vyhlasené spdsobom ustanovenym zakonom, ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje

iny sud.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zikona Narodnej rady Slovenskej republiky
& 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom
sude*) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti

navrhovatel’a. Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu tstavny sud skima, ¢i dévody



uvedené v § 25 ods. 2 zakona o Ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia ndvrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema tustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene, mdze
Gistavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ bez tstneho pojednavania. Ustavny sad

modze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Podl'a ustanovenia § 53 ods. 3 zdkona o ustavnom stde jednou z podmienok prijatia
staznosti fyzickej osoby na konanie pred ustavnym sudom podl'a ¢l. 127 Gstavy je podanie
staznosti v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym malo byt
sposobené namietané porusenie zakladného prava. Nedodrzanie tejto lehoty je zdkonom

ustanovenym dovodom na odmietnutie staznosti (§ 25 ods. 2 citovaného zakona).

Hoci rozsudok najvyssieho sudu sp. zn. 7 Sz 187/01 z 25. aprila 2002 nadobudol
pravoplatnost’ 27. maja 2002, staznost’ bola odovzdand na poStova prepravu 3. oktdbra
2002 atustavnému stdu doSla 4. oktobra 2002, teda po uplynuti dvojmesacnej lehoty

ustanovenej zakonom pre tento druh konania pred istavnym sadom.

Z vysSie uvedenych dovodov ustavny sud rozhodol podla § 25 ods. 2 zdkona

o ustavnom sude tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 13. novembra 2002



